
1 
 

Investigating the usefulness of Relief and Correlation variable selection methods in 
identifying optimal predictor variables affecting aggressive tax policy  

۳, Fariborz Avazzadeh FathHashem Kavianifard ۲*, Shokrollah Khajavi۱ 

 

Abstract  

Empirical evidences show that companies are trying to reduce or defer their income taxes. This study examines 
aggressive tax policy as a tool for tax reduction. The present study seeks to provide empirical evidences to compare the 
performance of selecting variable methods such as Correlation-based methods and Relief with other models before 
reducing the variables in predicting the criteria of aggressive tax policy of companies listed on the Tehran Stock 
Exchange. The usefulness of Correlation-based and Relief methods for selecting optimal predictor variables was also 
evaluated and compared. To achieve this goal, data related to 108 companies from 1389 to 1397 were reviewed and 
tested using the panel data method. The results indicate that there is a significant difference between estimating all 
research variables and using variable reduction methods. The results also show that the usefulness of Relief method in 
modeling the factors affecting aggressive tax policy is more than the Correlation-based method. In addition, the results 
show that the uncertainty of macroeconomic variables has a positive and significant effect on aggressive tax policy and 
factors of audit quality, product market competition, and the characteristics of CEOs have a significant negative effect 
on it. 
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1- Introduction 

The main issue in this research is the study of factors affecting aggressive tax policy and also 
modeling the factors affecting aggressive tax policy. The present study seeks to provide 
empirical evidence to compare the performance of methods such as correlation-based 
methods and relief with other models before reducing the variables in predicting aggressive 
tax policy criteria of companies listed on the Tehran Stock Exchange. In this regard, the 
usefulness of correlation and relief methods for selecting optimal predictor variables was also 
investigated and compared. 

 

2.Hypotheses 

The purpose of this study is to investigate the performance of relief and correlation-based 
linear methods in predicting the optimal predictor variables affecting aggressive tax policy. 
According to this aim and the theoretical foundations, the research hypotheses were 
formulated as follows: 

Hypothesis 1: There is a significant difference between the predictive performance of 
aggressive tax policy using optimally selected predictor variables and the use of all predictor 
variables . 

Hypothesis 2: There is a significant difference between the usefulness of variable selection 
methods in predicting aggressive corporate tax policy. 

 

3- Method 

For this purpose, data related to 108 companies listed on the Tehran Stock Exchange for the period 
between 1389 to 1397 were used. The fixed effects pattern regression method was evaluated and 
tested using the panel data method. The sample includes 108 companies that were selected by 
elimination method (screening). The data were first sorted and classified in Excel software and 
then analyzed using EVIEWS software. Also, relief and correlation-based methods were used 
using VEKA software to select the optimal independent variables affecting taxation 

 

4- Results 

The results of testing the first hypothesis showed that the error of the first and second types 
and the coefficient of determination for all primary variables and the correlation-based 
method and the relief method are equal to (0.080, 0.060 and 0.597), respectively (0.090, 0.064 
and 0.511) and (0.089, 0.064 and 0.522) which indicate a significant difference between the 
methods of reducing the variable and all the main variables; As a result, the first hypothesis 
is confirmed. 

Also, the error of the first and second types and the coefficient of determination for variable 
reduction methods including: correlation-based method, and relief method are equal to 
(0.090, 0.064 and 0.511) and (0.089, 0.064, respectively). And 0.522) and shows that the 
usefulness of Relief method> is based on correlation method and therefore it can be said that 
among the methods of reducing the variable Relief method is better useful and thus the second 
hypothesis is confirmed  . 
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5-Discussion and Conclusion 

The purpose of this study is to model the factors affecting tax planning in companies listed 
on the Tehran Stock Exchange. In this study, the measure of aggressive tax policy has been 
used to measure tax planning. Also in this research, two methods of variable reduction 
including (correlation-based method and Relief method) have been used to reduce the 
research variables and select the optimal variables. 

The results indicate that there is a significant difference between estimating all research 
variables and using variable reduction methods. The results also show that the usefulness of 
Relief method in modeling the factors affecting aggressive tax policy is more than the 
correlation method. In addition, the results indicate that among the factors affecting various 
tax criteria, the uncertainty of macroeconomic variables have a positive and significant effect 
on aggressive tax policy; 

In addition, the results showed that the uncertainty of macroeconomic variables has a positive 
and significant effect and the factors of audit quality, product market competition, and the 
characteristics of CEOs have a significant and negative effect on aggressive tax policy. 
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شناسایی متغیرهاي  و همبستگی در  هاي انتخاب متغیر ریلیفبررسی سودمندي روش 
 ثیرگذار بر سیاست جسورانه مالیاتیأبهینه تبین پیش 

 
 ۳زاده فتح، دکتر فریبرز عوض۲، دکتر شکراله خواجوي۱فردکاویانیهاشم  

 چکیده 
  پژوهش   این  در  .تأخیر در پرداخت آن هستند  یا  درآمد  بر  مالیاتبه دنبال کاهش    هاشرکت  دهدمی  نشان  تجربی  شواهد

  تجربی  شواهد  آوردن  فراهم درصدد  حاضر  پژوهش  .شودمی  بررسی  مالیات  کاهش  ابزار  عنوانبه  مالیاتی  جسورانه  سیاست
  قبل هايمدل سایر با ریلیف و همبستگی بر مبتنی هايروش مانند انتخاب متغیر هايروش   عملکردمقایسه  خصوص در
 تهران   بهادار  اوراق   بورس  در  شده  پذیرفته  هايشرکت  مالیاتی  سیاست جسورانه  هايمعیار  بینیپیش  درمتغیرها    کاهش  از

  و  آزمون  بهینه،  بینپیش  متغیرهاي   انتخاب   براي  همبستگی  بر  مبتنیو    ریلیف   هايروش  مندي فایده  چنینهم.  است
با استفاده از    1397تا    1389هاي  زمانی بین سال  شرکت براي دوره  108هاي مربوط به  منظور داده  به این .  شد  مقایسه

نتایج پژوهش حاکی از آن است که بین برآورد کلیه متغیرهاي پژوهش و    هاي تابلویی، بررسی و آزمون شد.روش داده
سودمندي    دهد کههش متغیر تفاوت معناداري وجود دارد. همچنین نتایج پژوهش نشان میکاهايگیري از روش بهره

است. علاوه بر این نتایج  همبستگی    روش بر سیاست جسورانه مالیاتی بیشتر از    مؤثرسازي عوامل  روش ریلیف در مدل
ل کیفیت حسابرسی، رقابت بازار  و عوام  یر مثبت و معنادارتأثکه عدم اطمینان متغیرهاي کلان اقتصادي    نشان دادند 

 مالیاتی دارند.  سیاست جسورانهیر منفی و معناداري بر تأثهاي مدیران عامل و ویژگیمحصول، 
 

 . سود،  ریلیف همبستگی،هاي کاهش متغیر،  روش ،جسورانه مالیاتی سیاست  کلمات کلیدي:
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  

 
 hkaviani2002@gmail.com. . دانشجوي دکتري حسابداري، گروه حسابداري، واحد یاسوج، دانشگاه آزاد اسلامی، یاسوج، ایران 1
 ه مسئول) . (نویسندشیراز، ایران دانشگاه شیراز، ،استاد، گروه حسابداري، دانشکده اقتصاد، مدیریت و علوم اجتماعی.  2
 .استادیار، گروه حسابداري، واحد گچساران، دانشگاه آزاد اسلامی، گچساران، ایران.  3
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 مقدمه .۱

  هادولت  درآمد  اصلی   منابع   از  یکی   عنوانبه  جهان  کشورهاي  از  بسیاري  در  شرکت  درآمد   بر   مالیات  اخیر  هايسال  در
  مالیاتاست.    تأثیرگذار  ها شرکت  اقتصادي   و   مالی   تصمیمات  از  بسیاري  در  همچنین و  آید میحساب  به  عمومی  بودجه  در

نقدي اثراتی داشته   وجوه  جریانو    عملیاتی  نتایج  نقدینگی،  مالی،   عملکرد  شرکت،  یک مالی  وضعیت  بر  تواندمی  بر درآمد
  ؛2010، 3هیتزمنهانلون و  ؛  2010، 2مینیک و نوگا(  پیشین  هايپژوهش از بسیاري  .)2001 ،1شولین و  شاکلفورد( باشد 

تعیین) ب1396خواجوي و سروستانی،   بر سیاسته بررسی عوامل  اثرگذار  بر  کننده و  اثراتی که  و  هاي کاهش مالیات 
 اند.  هاي نمایندگی پرداخته گذارد در چارچوب هزینه سهامداران شرکت می

بین توجهی نشده  انتخاب متغیرهاي پیشمرحله   بهانجام شده در حسابداري،    داخلیو  خارجی  هاي  پژوهش  اکثردر  
هاي  استفاده از روش).  2009،  4تساي(  انتخاب شده است  پیشینهاي  و صرفاً با توجه به پژوهش  قاعدهبدون  و این متغیرها  

مالیاتی    سیاست جسورانهبینی  هتر متغیرهاي اولیه مربوط به پیشبین بهینه منجر به انتخاب بانتخاب متغیرهاي پیش
آوري اطلاعات لازم براي بار جمعاضافه  کند کاهش  گر از موضوعاتی که اهمیت پیدا می. افزون بر این یکی دی گرددمی

عث  با  ، ثیر را داشته شناسایی نمودگر بتوان متغیرهایی که بیشترین تأ لیاتی است. بنابراین اامسیاست جسورانه  بینی  پیش
 ).1397مهارلویی،  زاده صادق شود (نمازي و افزایش کارایی اطلاعات می

فوق    در  به دلایل مطرح شده  توجه  را   مالیات  کاهش  براي  هاشرکت  تمایل   درباره  قبلی   مطالعات   پژوهش  اینبا 
تأثیر  هاي پیشین آورد که با آن بتوان از بین عوامل متعدد که در پژوهشدهد و چارچوبی فراهم میو بسط می گسترش

  در هر حوزه موضوعی هاي انتخاب متغیر ریلیف و مبتنی بر همبستگیآنها را با روشترین است، بهینه آنها شناخته شده
یارهاي حاکمیتی، معیارهاي کیفیت حسابرسی، رقابت در  هاي کلان اقتصادي، معهاي مدیریتی، شاخصشامل (ویژگی

و...) براون  گرفته  انجام  هايپژوهشبر طبق  مشخص ساخت.    بازار محصول  و  توسط    یاعلام سودهاي   ، )1968،  5(بال 
از  فراوانی دارد. یکی  اهمیت  مختلف تأثیرگذار بر سود    عوامل  شناخت  روازاین؛  داردها محتواي اطلاعاتی بالایی  شرکت

  لذا ؛)1392(پورحیدري و سروستانی،  دهد  که رقم نهایی سود خالص را تغییر میاست    این عوامل مهم هزینه مالیات
  . فراوانی دارداهمیت  ریزي مالیاتیبرنامهمؤثر بر  هاي مؤلفه   شناسایی

  با کمک  6مالیاتی  هسیاست جسورانسازي عوامل مؤثر بر  له اساسی در این پژوهش مدلأ با توجه به توضیحات فوق مس 
  منديفایده  چنینهم.  است  8ریلیف  و  7همبستگی  بر  مبتنی  هايروش  مانند  بین بهینهانتخاب متغیرهاي پیش  هايروش
 . شد مقایسه و آزمون بهینه، بینپیش متغیرهاي انتخاب براي همبستگیو  ریلیف بر مبتنی هايروش

  سیاست جسورانه مالیاتیبینی معیارهاي مختلف  لازم به ذکر است، تاکنون پژوهشی در داخل و خارج در زمینه پیش
موضوع   و پیشینه مربوط به ایندر ادامه مبانی نظري    بین انجام نشده است.کاهش متغیر پیش  ي هابا استفاده از این روش

به تجزیه و تحلیل اطلاعات    سپسشده است.    ارائهپژوهش    به کار رفته در انجام  روشبعدي نیز  شده است. در بخش    بیان
هاي پژوهش ارائه و محدودیت  ها، نتایج، پیشنهادها ایت پس از تحلیل یافتهتجربی پرداخته شده است. در نه  صورتبه

   اند. شده
 

 مبانی نظري و پیشینه پژوهش.۲
 سیاست جسورانه مالیاتی  .۲-۱

لیاتی  ) سیاست جسورانه ما2007و همکاران ( 9است. بروسمالیاتی سیاست جسورانه مالیاتی  ریزيبرنامههاي  یکی از راه
مالی   راهبرددهی و تأثیرگذاري بر روي هاي عمومی خود از طریق شکلها براي کاهش بدهیاقدامات شرکت مجموعهرا 

کاهش درآمد مشمول   در راستاي  مدیریت  قانونی یا غیرقانونی  هاي مختلففعالیت  . سیاست جسورانه مالیاتیکنندبیان می
هاي جسورانه مالیاتی مستلزم ) نشان دادند که سیاست1398دري (آبادي و رجبخانی معصوم .  کندرا بیان میمالیات  
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ست جسورانه مالیاتی را ) سیا1399مولایی ایل ذوله و همکاران (پنهان کردن حقایق، پیچیدگی و عدم شفافیت است.  
موجود بین قوانین مالیاتی و استانداردهاي حسابداري   شمول مالیات، ناشی از ابهام و خلأدستکاري رو به پایین سود م

 اند.  بیان کرده
 

   شرکتی حاکمیتعوامل سیاست جسورانه مالیاتی و  .۲-۳
جسورانه   هايیاستخود، س  یتبه موجود  یدنبخش  یتمشروع   يبرا  یدها باشرکت  یتو مشروع   ینفعانذ  يبر طبق تئور

(کر  یاتی مال را کاهش دهند  مال2004،  10مورفیو    یستنسنخود  بودن  با حسابدار  ،یاتی). جسورانه  و   ياغلب  متقلبانه 
بودن حسابدار شاخص  یمال  يجسورانه  که  است  حاکم  یهمراه  ا  یکدر    یفضع  یشرکت  یتاز  و سازمان  (فرانک  ست 

بهیأته  ).2009،  11همکاران میمدیره  داخلی  کنترل  مکانیزم  نقشعنوان  کردن    ياملاحظهقابل  تواند  محدود  در 
داده)  2011(  12باشد. لانیس و ریچاردسونها داشته  شرکت  ریزي مالیاتی برنامه از    اند نشان  که وجود نسبت بیشتري 

ل دهد.  مدیره احتمال سیاست مالیاتی جسورانه را کاهش میمدیران بیرونی در ترکیب هیأت ق ت س م ن  ا ر ی د م ن  ی ه ،  ا ق لا د ع ن   م
ه  م ا ن ر ب ه  ب ع  ب ا ن م ت  ی ا د ه ه  ی  ب ت ا ی ل ا م ي  ز ی ه ر ن ب ا و ن .    ع د ن ت س ه ب  س ا ن م د  ر ک ل م ع ن  ی م ض ت ي  ا ر ب ی  ش و  ر

 
   ي مدیران های ژگی وعوامل سیاست جسورانه مالیاتی و  .۲-۴

  هاپژوهش  سلسله  این   از  حاصل   شواهد   دهند.یم   انجام  را  بنگاه   در  گیريیمتصم  ، هاشرکت  بجاي  مشاهداتی مدیران  بر طبق
  ، 13لوخارت  و  کوبیک(   اطمینانیبیش  جمله  ازها  شرکت  مالیات  نتایج  و   فردي  مدیریتی   هايیژگیو  از  تعدادي   بین  ارتباط  به

(چیز  سیاست جسورانه  ،)2017 (دایرنگ  در  مذهبی  هنجارهاي  )، 2013،  همکارانو    14شخصی    ، همکارانو    15جامعه 
به رغم بررسی    ) اشاره دارد.2017  ،همکارانو    17کوئستر(مدیریتی    توانایی  ) و2017،  16شانزمدیر (فلر و    قدرت)،  0201

هاي مدیران که  ترین ویژگیشاخص  آوري اطلاعاتبه لحاظ کاهش اضافه بار جمعدر این پژوهش  هاي متعدد،  این ویژگی
روابط سیاست جسورانه مالیات با  رو هاي فردي مدیران هستند، در نظر گرفته شدند. از اینداراي ابعاد بیشتري از ویژگی

   بررسی شده است. هایی از مدیران شامل قدرت مدیرعامل، توانایی مدیران و بیش اطمینانی مدیرعاملویژگی
ها داشته رود قدرت مدیران براي مدیریت مؤثر منابع ارتباط مثبتی با اجتناب از مالیات شرکتانتظار میبه دلایلی  

هاي مالیاتی  تصمیمات تجاري را با استراتژي   امکان هماهنگی بهترتسلط و اختیار بیشتر مدیران قدرتمندتر    اول،  باشد:
ها از طریق کاهش  با تأکید بر به حداقل رساندن هزینهدرتمند  ). دوم، مدیران ق2017،  کند (کوئستر و همکارانفراهم می

باشد (دایرنگ  میجذاب    براي آنهاکنند که  می»  رأس سازمان«موقعیت در    جریانات نقدي خروجی به مراجع مالیاتی ایجاد
کنند، چرا که اب میریزي مالیاتی اجتنهاي برنامه). از زاویه دیگر مدیران عامل قدرتمند از استراتژي2010و همکاران،  

و    18(چندهد  هاي شهرتی قرار میو نگرانیهاي مختلف مالیاتی، کاهش جریان پول  یک شرکت را در معرض ریسک
 ).2010همکاران، 

هدایت منابع از پرداخت مالیات به عملیات بنگاه خصوصاً براي مدیرانی که توانایی بیشتري براي مدیریت کارآمد  
) کاهش مالیات بر  1دهد که مدیران با توانایی بالاتر با (یمها نشان  یلتحلباشد. تجزیه و  می  منابع شرکت دارند، جذاب

) انجام تحقیق و 3گذاري انتقالات، ( یمتق) کاهش مالیات بر درآمد خارجی از طریق انتقال درآمد و  2درآمد دولت، (
) استهلاكییداراگذاري در  یهسرما)  4توسعه بیشتر و  به    هایی که هزینه  مالیاتی نقدي    مؤثري  هانرختسریعی دارند، 

 ).2017یابند (کوئستر و همکاران (یم تري دست یینپا
اطمینانی بنگاه  ،مدیریتی   بیش  مدیران  سمت  گرایش  به  برآوردهايها  یا    انجام  قضاوت  توانایی،  از  بالاتر  ذهنی 

  بیش اطمینانیکه    نمودنداستدلال    )2017کوبیک و لوخارت ( .)2012،  همکارانو    19ها است (هیرشلیفرانداز آن چشم
مدیران  منجر شود    تواند یم  بیش اطمینانیاول،    .مالیات تأثیر بگذارد  سیاست جسورانهاز دو طریق بر    تواند حداقل یم

بیش از حد ارزیابی  ریزي مالیاتی  در تحقق مزایاي برنامه  قطعیت کم گرفتن عدم  با دست  را   ریزي مالیاتیرنامهعامل بازده ب
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شرکت آنها بیشتر قادر به شناسایی و اجراي   ممکن است اعتقاد داشته باشند که  اطمیناندوم، مدیران عامل بیش  نمایند.  
 .ریزي مالیاتی استارزشمند برنامه يهافرصت
 

 رقابت در بازار محصول  عوامل سیاست جسورانه مالیاتی و  .۲-۵
 زیان  )1934(  20لرنر.  است  )2015محصول (کوبیک و همکاران،    بازار  در  رقابت  ایجاد  عملیاتی  ي محیطهاجنبه یکی از  

به را  بازار محصول  از قدرت  ناشی  قیمت و هزینه حاشاجتماعی  تفاوت بین  مطرح    هزینه)-(حاشیه قیمت  ايیهعنوان 
به  که    )،2010،  21پرسدر مقابل نتایج مخالف دارند (  طبیعیمحافظ    قدرت بازار محصول بیشتر  با   يهابنگاه  کند.یم

نتایج منفی نسبت به رقبا  تري را با نگرانی کمتر در رابطه با  یسکیر  ي هاتا تلاش  دهدیرهبران بازار محصول اجازه م
چیز و همکاران،   ؛2012  ،22رگو و ویلسون ؛2010و همکاران،    چن( ذاتاً ریسکی استهم که  اجتناب از مالیات  .  دنبال کنند

2013.( 
 

 اقتصادي) عدم اطمینان سیاست جسورانه مالیاتی و عوامل اقتصادي ( .۲-۶
 مشخص نیستند و یا در صورت    مشخصافتد  یم ممکن که در آینده اتفاق    رخدادهاياست که در آن    وضعیتینااطمینانی  

هاي  ر حال توسعه مانند ایران، شاخص). در کشورهاي د1396زاده خویی،  تهرانی و نجف(  یست. نبودن، احتمال آنها معلوم  
 در نتیجه . این نوسانات  دارند  بیشتري  .. نسبت به کشورهاي صنعتی نوسانکلان اقتصادي مثل رشد، تورم، نرخ ارز و.

تهرانی و  (شود  یم  گیرندگان اصلی اقتصاد تصمیمگذاران ایجاد و باعث تغییر در روش  یهسرمارا براي    محیط نامطمئنی
 ).1395؛ مهرآرا و همکاران، 1396زاده خویی، نجف

هاي  جویی در هزینه براي تثبیت جریانهاي صرفه یران به دنبال فرصتشود تا مد ثبات باعث میشرایط محیطی بی
رو ینا). از  2019،  نو همکارا  23باشند (کلنستري از وضعیت شرکت به سهامداران نقدي خود و ارائه یک تصویر مناسب

اطمینان اقتصادي داشته در شرایط روبرو شدن با عدم    جویی در مالیاتاي براي صرفه رود که مدیران انگیزهانتظار می
 باشند. 
 

 کیفیت حسابرسی  سیاست جسورانه مالیاتی و . 7-2
و دوره  ، تخصص  پژوهش اندازه   نیدر ا.  شودیم  بیان  ی حسابرس  ياستانداردها  تیرعا  زانیم  عنوانبه  یحسابرس  تیفیک

به  يتصد اندازه موسسه حسابرسی،   .شده است  معرفی   یحسابرس  تیفیک  يهاعنوان شاخصحسابرس  در مورد معیار 
گیرند و موارد اجتناب مالیاتی را به  حسابرسی بزرگ مانند سازمان حسابرسی منافع دولت را بیشتر در نظر می مؤسسات

می گزارش  سهامداران  عمومی  همکاران،    کنند مجامع  و  پژوهش  ریاخ  يهاپژوهش  ).1398(همتی  جمله  ي  هااز 
که حسابرس در آن   صنعتی  نوع  بین  که  نشان دادند)  1388(و همکاران    يو اعتماد  )2012(  و همکاران  24رئیگومک

باشد شناخت    شتریحسابرس ب  ي دوره تصدهمچنین هر چه    .وجود دارد  یرابطه مثبت  یحسابرس  تیفیمتخصص است و ک
و    25رزیما(خواهد شد    یحسابرس  تیفیک  شیکار و تخصص او در آن صنعت خاص بالاتر رفته و موجب افزااو از صاحب 

همکاران  26خارودین  ).2003  همکاران، حسابرس  2021(  و  صنعت  تخصص  تأثیرات  را)  تعهدي  اقلام  مورد   بر  در 
انگلستان بررسی    4صاحبکاران   نشان دادموسسه بزرگ حسابرسی در  آنها  نتایج  این حسابرسا  کردند.  ن که مشتریان 

اندازه کمتري از  افزایش  متخصص صنعت  دهنده درآمد و خطاي تخمین اقلام تعهدي اختیاري اقلام تعهدي اختیاري 
) استدلال کردند که اثر مثبت 1399( ه نوئی و غلامرضاپورپیت ائیرض گر کیفیت حسابرسی بالاتر است.و این نشان دارند

 شود.  هاي با مالکیت خانوادگی بر اجتناب مالیاتی با افزایش کیفیت حسابرسی کمتر میشرکت
 



8 
 

 پیشینه پژوهشمروري بر .8-2
 هاي خارجی پیشینه پژوهش .۱-۲-۸

  حاکمیتی، مدیریتی، حسابرسی، اقتصادي و رقابت بازار محصول   عواملهاي انجام شده در مورد ارتباط  در ارتباط با پژوهش
در خارج انجام شده که به چند مورد   هاي متعددي پژوهشریزي مالیاتی  بر سیاست جسورانه مالیاتی و سایر ابعاد برنامه

ارتباط عوامل حاکاشاره می نتایج  هایی اشاره کرد.  توان به پژوهشمیت شرکتی و مالیات در خارج میشود. در زمینه 
هاي پاداش مدیران اجرایی و سیاست جسورانه مالیاتی  یاستس)، نشان داد که بین  2018(  همکارانو    27هانگپژوهش  

دارد وجود  منفی  داده  2017(  28پیلوس  .ارتباط  از  استفاده  با  شاخص  هاشرکت)  ساز    S&P  500ي  کارهاي  رابطه  و 
به نتیجه رسید که هر چه استقلال  ا با اجتناب مالیاتی بررسی نمود و  ر  مدیره هیأتحاکمیت شرکتی از جمله استقلال  

  مدیرههیأت) اثر ترکیب 2011تر خواهد بود. لانیس و ریچاردسون (یینپابیشتر باشد سطح اجتناب مالیاتی   مدیره هیأت
هاي جسورانه مالیاتی مورد بررسی قرار دادند. آنها به نتیجه رسیدند که وجود نسبت بیشتري از اعضاي  یاستسرا بر  

) 2013(  همکاران  و   29بادرشردهد.  یم هاي جسورانه مالیاتی را کاهش  یاستساحتمال    مدیره هیأتبیرونی در ترکیب  
 مشارکت  کمتر مالیات پرداخت از اجتناب در تحت مالکیت مدیریت يهاشرکت که به نتیجه رسیدند و کردند بینییشپ 
  یریتمدکاهش    يبرا  يکمتر  یزهانگ  یریتمد  یتتحت مالک  يشرکت ها) نشان دادند که  2020(  30تیجانی و پیتر.  کنندیم

 . دارند  یاتمال
اند. کوئستر و همکاران هاي کاهش مالیات مورد بررسی قرار دادهعوامل مدیریتی را با سیاستهایی نیز ارتباط  پژوهش

پژوهشی  2017( با  تأث) در  آنها  نتایج مطالعه  بررسی قرار دادند.  اجتناب مالیات شرکتی مورد  بر  را  توانایی مدیران  یر 
یري روش رگرسیون نشان داد که کارگبهبراي سنجش توانایی مدیران و همچنین    ها دادهاستفاده از روش تحلیل پوششی  

پژوهش به نتایج    با انجامنیز  )  2013و همکاران (13فرانسیسشود.  یم توانایی بالاتر مدیران موجب کاهش مالیات بر درآمد  
   مشابهی دست یافتند.

و همکاران  32ها را بیان نمود. کناگرتنامتوان برخی از پژوهشمیدر زمینه ارتباط عوامل کیفیت حسابرسی با مالیات 
نتایج پژوهش آنان    ) در پژوهشی به بررسی رابطه کیفیت حسابرسی و سیاست جسورانه مالیاتی شرکت پرداختند.2016(

نشان   دارد. همچنین آنهانشان داد که کیفیت حسابرسی ارتباط منفی و معناداري با احتمال سیاست جسورانه مالیاتی  
بین کیفیت حسابرسی و احتمال تري  قويرابطه منفی  گذاران بیشتر است،  در کشورهایی که محافظت از سرمایه دادند  

مالیاتی  جسورانه  دارد.  سیاست  (مک  وجود  همکاران  و  مالیاتی  2012گوئیر  و  حسابرسی  تخصص  رابطه  بررسی  با   ،(
باشد،  یمحسابرسان مستقل با اجتناب مالیاتی به نتیجه رسیدند که تخصص حسابرسان با اجتناب مالیاتی بیشتر مرتبط  

با ترکیب تخصص حسابرسی و مالیاتی   مالیي استراتژچرا که حسابرسان متخصص قادر هستند که  را توسعه هاي  اتی 
 ي مالی منتفع سازند.  هاصورتخود را از هر دو جنبه مالیاتی و  کارانصاحببخشند که 

) با بررسی 2019(  33وانگاند.  مورد مطالعه قرار دادهچندین پژوهش ارتباط عوامل رقابت بازار محصول با مالیات را  
ها در صنایع با رقابت  هاي آمریکایی به نتیجه رسید که شرکت شرکتریزي مالیاتی در ارتباط رقابت بازار محصول و طرح 

پایینبالا داراي نرخ اینهاي مالیاتی تعهدي و نقدي    شدید  رقابت   که  است  سازگار  مفهوم  این   با نتیجه    تري هستند. 
 همکاران و  34لیانگ  شود.یم  مالیاتی  بیشتر  کارایی  به  منجر   یجهدرنت  و  کندها اعمال میبر روي هزینه  پایین  به  رو  فشارهاي

هاي آنها نشان داد  مورد بررسی قرار دادند. یافته  2017تا    2001هاي  هاي چینی را بین سال اي از شرکت ) نمونه 2021(
هاي رقیب و پیشگام در صنعت  که اجتناب از مالیات به طور معنادار و مثبتی با سطح متوسط اجتناب از مالیات شرکت

باط دارد. استدلال آنها نشان داد که رفتار تقلیدي در مورد اجتناب از مالیات ناشی از یادگیري و منطقه جغرافیایی ارت
 اطلاعات و تمایل به حفظ موقعیت رقابتی است.  

و سیاست اقتصادي  عوامل  ارتباط  زمینه  در  پژوهشهمچنین  نیز  مالیات  و  هاي کاهش  است. کلنس  انجام شده  هایی 
ها نشان داد که عدم  . نتایج پژوهش آنرا بررسی کردند ) تأثیر عدم اطمینان اقتصادي بر نرخ مالیات  2019همکاران (
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ها نشان داد که عدم اطمینان اطمینان اقتصادي تأثیر منفی و معناداري بر نرخ مالیات دارد. همچنین نتایج پژوهش آن
 سیاسی تأثیر منفی و معناداري بر نرخ مالیاتی دارد. 

 
 هاي داخلیینه پژوهشپیش .۲-۲-۸

توان در زمینه ارتباط عوامل حاکمیت شرکتی و مالیات می  شود.ها اشاره میآنهایی نیز در ایران انجام شده که به  پژوهش
پژوهشی نشان دادند که مالکیت خانوادگی  )  1400رضائی پیته نوئی و همکاران (  هایی اشاره کرد.به پژوهش انجام  با 

- کند و این نتیجه مطابق با نظریه ثروت اجتماعیلیت اجتماعی و اجتناب مالیاتی را تشدید میرابطه منفی بین مسئو
هاي  ) در پژوهشی که با استفاده از داده1398پور و همکاران (کاشانیعاطفی و همسویی منافع مالکان و مدیران است.  

مدیره مستقل و میزان وجود اعضاء هیاتانجام دادند، به نتیجه رسیدند که    1395تا    1390هاي  شرکت طی سال  121
) با بررسی تأثیر  1397(  ییرضایگانه و  حساس مالکیت سهامداران نهادي بر تهور مالیاتی تأثیر منفی و معناداري دارد.  

ریزي مالیاتی و اجتناب از مالیات و  هاي طرحمتغیرهاي حاکمیت شرکتی و ابعاد مسؤولیت اجتماعی بر رابطه بین هزینه
هزینه فرار   رابطه  با  اجتماعی  مسؤولیت  و  شرکتی  حاکمیت  بین  معنادار  ارتباطی  که  رسیدند  نتیجه  به  هاي  مالیاتی 
هاي  ) به نتیجه رسیدند که شرکت1397کرمی و شهابی (ریزي مالیاتی با اجتناب مالیاتی و فرار مالیاتی وجود دارد. طرح 

بین تمرکز مالکیت و   ارتباط)  1393نیا (بهارمقدم و امینی.  رندهاي جسورانه مالیاتی کمتري دابا مالکیت نهادي سیاست
ها منجر به  ها نشان داد که تمرکز مالکیت بالاتر شرکتقرار دادند. نتایج پژوهش آن  پژوهشرا مورد    جسورانه  مالیات

تواند به علت تمرکز مالکیت دولتی بالا در  گردد و این میها میهاي مالیاتی کمتر جسورانه در آن شرکت اتخاذ فعالیت
 پورحیدريدر پژوهش   مالیاتی مدیریت و نهادي سهامداران مالکیت بین  ارتباط بررسی همچنین  هایی باشد.چنین شرکت

  نرخ مؤثر مالیاتی است.  مالکیت نهادي با معناداري و منفی حاکی از رابطه )1392( سروستانی و
معطوفی    اند.هاي کاهش مالیات مورد بررسی قرار داده ارتباط عوامل مدیریتی را با سیاستدر ایران  هایی نیز  پژوهش
هاي بورسی ایران مورد بررسی قرار  ریزي مالیاتی در شرکتبطه دوره تصدي مدیرعامل را با برنامه) را1397و همکاران (

هاي  اثر قابلیت)  1395(خواجوي و همکاران    ها وجود دارد.دادند و به نتیجه رسیدند که رابطه منفی و معناداري بین آن 
  1392تا    1383زمانی    دورهشرکت را براي    145هاي  ها داده. آنرا بررسی کردندها  مدیران بر اجتناب از مالیات شرکت

داده پوششی  تحلیل  و  توبیت  رگرسیون  روش  از  استفاده  آنبا  پژوهش  نتایج  نمودند.  تحلیل  بین ها  که  داد  نشان  ها 
دارد.  قابلیت وجود  معناداري  منفی  رابطه  مالیات  از  اجتناب  و  مدیران  حسنی هاي  شعري ااما  و  (لقار  در  1396آناقیز   (

با بررسی    )1394( هاشمی    صالحی وعربپژوهشی تأثیر مثبت و معناداري را براي روابط این متغیرها مشاهده نمودند.  
ها یافتند و به نتیجه رسیدند که اطمینان بر اجتناب مالیاتی، رابطه مثبت و معناداري بین آن   ی مدیریتاطمینانبیشتأثیر  

 گردد. مدیران موجب افزایش اجتناب مالیاتی و کاهش مالیات می بیش از حد
که بین  نشان داد) 1398( همتی و همکاران هاي پژوهشیافته ،در زمینه ارتباط عوامل کیفیت حسابرسی با مالیات

)  1399(صدیقی  نتایج پژوهش  رابطه منفی و معناداري وجود دارد. همچنین    از مالیاتاندازه مؤسسه حسابرسی و اجتناب  
 نشان داد که بین کیفیت حسابرسی و اجتناب مالیاتی رابطه معکوس و معناداري وجود دارد.

توان  . براي نمونه میاندمورد مطالعه قرار دادهدر ایران  ارتباط عوامل رقابت بازار محصول با مالیات را    هایی نیزپژوهش
هاي  سال   برايشرکت    110) اشاره کرد که با بررسی اطلاعات  1399به پژوهش انجام شده توسط فرجی و همکاران (

هایی که در صنایع با رقابت بالا فعالیت دارند، اجتناب مالیاتی بیشتري انجام نشان دادند که شرکت  1396الی    1391
هاي اجتناب از مالیات بیشتري در بازار محصول فعالیت  درت بیشترداراي ق  هايدهد شرکتاین نتیجه نشان میدهند.  می

 دهند. انجام می
) با استفاده  1399متین فرد و چهارمحالی (هاي کاهش مالیات  همچنین در زمینه ارتباط عوامل اقتصادي و سیاست

تأثیر عدم اطمینان اقتصادي بر اجتناب مالیاتی را بررسی    1396تا    1388هاي  سال  برايشرکت    135اي شامل  از نمونه 
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ر  هاي آنها نشان داد عدم اطمینان اقتصادي بر اساس نرخ تورم، بازده بازار سهام و تولید ناخالص داخلی تأثینمودند. یافته
 ب مالیاتی دارد. مثبت و معناداري بر اجتنا

هاي  توان اظهار داشت که در تمام این پژوهشبه طور کلی بر اساس مرور مبانی نظري و پیشینه مطرح شده در فوق می
اند و به مسأله انتخاب متغیرهاي  بین بدون ضابطه انتخاب شدهتجربی این خلأ و مشکل نمایان است که متغیرهاي پیش

بهبپیش از طریق  پر کردن خلأ موجود  اصلی  با هدف  پژوهش حاضر  بنابراین  است.  نشده  توجهی  بهینه  کارگیري ین 
 بین بهینه مبتنی بر همبستگی و ریلیف است.هاي انتخاب متغیر پیشروش
 

 ي پژوهش هاهیفرض.۳
؛ نمازي 1395نژاد،  ستایش و کاظم؛  1997،  53و کوننکو  سیکونجا  -هاي انجام شده (از قبیل روبنیکهاي پژوهشیافته

 . را نشان داده استهاي انتخاب متغیر عملکرد بهتر روش)،  1397زاده مهارلویی، صادق  و
بین  هاي این پژوهش جهت بررسی انتخاب متغیرهاي پیشفرضیه   ،در فوقمبانی نظري و پیشینه ارائه شده  بر اساس  

 ساس هدف پژوهش به صورت زیر تدوین شدند: بهینه تأثیرگذار بر سیاست جسورانه مالیاتی بر ا
بین بهینه انتخاب شده و  از متغیرهاي پیش  گیريبهرهبا    سیاست جسورانه مالیاتیبینی  بین عملکرد پیش  فرضیه اول: 

 وجود دارد.تفاوت معناداري بین استفاده از کلیه متغیرهاي پیش
ها  شرکت  سیاست جسورانه مالیاتیبینی  تغیر در پیشهاي انتخاب متفاوت معناداري بین سودمندي روشفرضیه دوم:  

 وجود دارد.
 

 روش پژوهش .۴
اجراي   بهینه  هاروشپژوهش حاضر درصدد  انتخاب متغیرهاي مستقل  برنامهتأثي  بر  و همچنین یرگذار  ریزي مالیاتی 

لحاظ هدف از نوع کاربردي   باشد؛ بنابراین پژوهش ازیم ریزي مالیاتی  این متغیرهاي انتخابی با برنامه  نیبرابطه    تعیین
هاي اثباتی و از  پژوهش از نظر ماهیت جزء پژوهش.  استاست. طرح پژوهش شامل پژوهش تحلیلی از نوع شبه تجربی  

، روش استنباطی از نوع همبستگی  این پژوهشبه کار رفته در    گردد. روش پژوهشها کمی محسوب مینوع دادهنظر  
 گردد.  رویدادي محسوب میو بررسی از نوع پس آوري اطلاعاتجمع است. همچنین از نظر 

 اوراق   بورس  شرکت  و رسمی  اطلاعاتی  هايیتساهمچنین از طریق    و  نیآورد نوافزار ره از نرم  پژوهش،نیاز    مورد  هايداده
  تیهمراه، گزارش فعال  یحیتوض  ي هاادداشتی و    یمال   ي هابه صورت   ی ابیدست  يبرا  است.   استخراج شده  تهران  بهادار
  يهااستفاده شد. داده  زین  کتابخانه بورسمنتشر شده توسط    ي هايدیاز س  ازیمورد ن  ي هاگزارش   ریمدیره و ساهیأت
 ه یمنظور تجز. سپس بهد یگرد  لیو تکم مرتب  یی هالی در قالب فاافزار صفحه گسترده اکسل نرم با کمکشده  آوريجمع 
 . دیاستفاده گرد 3.9.2نسخه  37و وکا 10نسخه   36ایویوز افزار، از نرمبندي شدههاي طبقهداده يآمار لیو تحل

 
 آنها گیرياندازه متغیرهاي پژوهش و نحوه  .۵

 :بین) متغیرهاي مستقل (پیش .۵-۱
 عدم اطمینان متغیرهاي کلان اقتصادي 

(نرخ تورم،    یار گیري آن از چهار معاست که براي اندازه  مستقل در این پژوهش  هايیکی از متغیر  اقتصادي عدم اطمینان  
متغیرهاي کلان اقتصادي  ال توسعه از جمله ایران،  در کشورهاي در ح  شود.نرخ بهره، نرخ ارز و رشد اقتصادي) استفاده می

اقتصاد کشورهاي   در مقایسه باسایر متغیرهاي مهم اقتصاد کلان  نرخ ارز، تورم وهستند و رشد اقتصادي،  ثباتبسیار بی
شود (تهرانی و  موجب تغییر در روش و نوع تصمیم عاملین اقتصادي می  هادارند. این نوسانهاي بیشتري  صنعتی نوسان
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منبع هر  شدند.  استفاده  لذا در این پژوهش این معیارها براي سنجش عدم اطمینان اقتصادي  ).  1396زاده خویی،  نجف
 هايقیمت  اساس بر ارز  نرخ آزاد پایه برنرخ ارز   متغیر  چهار معیار فوق آمار اطلاعات بانک مرکزي و یا مرکز آمار ایران است.

به  آن محاسبه طریقه و هاي اقتصاد کلان استترین شاخصمهم از یکی اقتصادي رشد همچنین  .شودمی محاسبه بازار
 .کنندمی محاسبه را  آن رشد نرخ و گرفته شده نظر در سال و پایان ابتدا درتولید ناخالص داخلی  که است صورت این

از شاخص گارچ و اقتصادي  اقتصادي متغیرهاي  اطمینان  آوردن شاخص عدم  براي به دست  براي آرچ    در ضمن 
که  است  )  1و    1ترین مدل گارچ فرآیند (گارچ  ترین و در عین حال پراستفادهساده  .ثبات گیري استفاده خواهد شد بی
 :) 1398(سالم دزفولی و همکاران،  شود) معرفی می1صورت رابطه (به

)1( 

 
ℎ𝑡𝑡 = 𝛼𝛼0 + ∑ 𝛼𝛼1

𝜌𝜌
𝑖𝑖=1 𝜀𝜀𝑡𝑡−12 𝛽𝛽𝜎𝜎2𝑡𝑡−1   
 

β1 ≥ 1 α0 > 0,α0 ≥ 0 
 

ضریب   𝛼𝛼1شود. لازم به ذکر است که به  ) تعریف می𝜎𝜎2صورت انحراف معیار واریانس شرطی ( ثباتی نرخ ارز به بی
 گویند. ضریب گارچ نیز می β1آرچ و به 

 
 هاي مدیریتی ویژگی

 توانایی مدیریت 
گیري براي اندازه)  2012و همکاران (38شده توسط دمرجیان) ارائهDEAها (تحلیل پوششی داده  رویکرددر این پژوهش از  
  .که مبتنی بر متغیرهاي حسابداري است ،شده است  استفادهتوانایی مدیریت 

 
)2( 𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹 𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸 = 𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡

𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡+𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡+ 𝑅𝑅𝑅𝑅𝑡𝑡+𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡+𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑡𝑡+𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑡𝑡
   

 
,در این رابطه، 𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡  𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑡𝑡, 𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑃𝑡𝑡 , 𝑅𝑅𝑅𝑅𝑡𝑡 , 𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆, 𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡    و𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑡𝑡  بهاي  فروش،  گر  و به ترتیب بیان

،  مشهود  هاي ثابتهاي تحقیق و توسعه، خالص دارایی ، هزینهفروشاداري و  هاي  ي کالاي فروش رفته، هزینه شدهتمام
 باشند. یهاي نامشهود مهاي عملیاتی و داراییخالص اجاره

 
)3( 𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹 𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸 = 𝛽𝛽_0 + 𝛽𝛽_1 ln (Total Assetsi) + 𝛽𝛽_3 market Sharei +

𝛽𝛽_3 Positive Free Cash Flowi + 𝛽𝛽_4 ln (Age) + 𝛽𝛽_5 𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹𝐹 𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶 Indicatori + 𝜀𝜀_𝑖𝑖  
 

Firm Efficincy  شودها محاسبه میهتحلیل پوششی داد  رویکردکه با استفاده از    دهد را نشان می: کارایی شرکت، Total 

Assetباشد.استخراج میقابلمالی  هاي  از صورت   واست    ي شرکتگر اندازهکه بیان  است  ها داراییکل  دهنده جمع  : نشان 
Market Share  :فروش شرکت در پایان سال    مبلغاز تقسیم    و  کندرا بیان می  ها سهم بازار هر یک از شرکتt    بر جمع

نقدي مثبت آزاد   هاي جریان  دهندهنشان:   Positive Free Cash Flow، آیدبه دست می tکل فروش صنعت در پایان سال  
نقدي آزاد برابر یک است در غیر این صورت   هاينشرکتی جریان نقدي مثبت داشته باشد شاخص جریا چهچناناست. 

 شرکت  . این متغیر از سال تأسیسدهدرا نشان میهاي فعالیت شرکت  : تعداد سال Ageگیرد،میبه آن تعلق  صفر    عدد
جهی  ودو  به صورت  : نماد ارز خارجی هست. این متغیر  Foreign Currency Indicatoreشود،  محاسبه میتا سال موردنظر  

متغیر برابر یک و در غیر این صورت برابر صفر  این  مقدار  : اگر شرکت موردنظر صادرات داشته باشد  شودمیگیري  اندازه
 خواهد بود.
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) در هرسال  εiمانده (مدیر از طریق مقدار باقی  خاص) توانایی مدیریت یا کارایی  3پس از آزمون رگرسیون مدل (
 .دشومشخص می

 
 اعتماد بیش از حد مدیران

  سهمعیار از    دو حداقل    اگرشود؛  ار زیر استفاده میمعی  سهاز    انازحد مدیرگیري اطمینان بیشزهبراي اندادر این پژوهش 
 ). 6201و همکاران،   39(کیم گیردبه آن تعلق میمعیار یک باشد عدد یک و در غیر این صورت صفر 

 𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝒊𝒊,𝒕𝒕)گذاري بیش از حد (سرمایه معیار اول
پژوهش  با  وش  مطابق  مازاد  )  2201(  04زچمن  راند  از مفهوم  از   است  گذاريسرمایهعبارت  رشد   برازش  که  رگرسیون 

)  4مانده رابطه (آید و در صورتی که باقی) به دست می4ها نسبت به رشد فروش در سطح صنعت به شرح رابطه (دارایی
شرکت استباشد    مثبت  یبراي  آن  آنکه    بیانگر  سرمایه  در  بیششرکت  انجام  گذاري  و  ازحد   متغیر  برايشده 

 𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝐎𝒊𝒊,𝒕𝒕 2016(کیم و همکاران،  شودمی در نظر گرفتهعدد یک و در غیر این صورت عدد صفر .( 
𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴.𝐺𝐺𝐺𝐺𝑖𝑖,𝑡𝑡 = 𝛽𝛽0 + 𝛽𝛽1𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆.𝐺𝐺𝐺𝐺𝑖𝑖,𝑡𝑡 +  𝜀𝜀𝑡𝑡                                                                                                )4(  

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴.𝐺𝐺𝐺𝐺𝑖𝑖,𝑡𝑡هاي در سال: رشد داراییt  : 
)5( �

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡
𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡−1

� − 1 
𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆.𝐺𝐺𝐺𝐺𝑖𝑖,𝑡𝑡رشد فروش در سال:t : 

)6 ( �
𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡
𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑆𝑡𝑡−1

� − 1 
 

 نقدي  هايجریان خالص معیار دوم جمع
 خالص بیشتر از میانه جمع  tسال مالی    براي  iهاي نقدي شرکت  جریان  خالصکه   در صورتی  ویک متغیر ساختگی بوده   

و  مدیریتی بوده  حد  بیش از    اعتمادباشد، بیانگر  همان دوره  در  هاي صنعت مربوطه عضو نمونه  شرکت  نقدي هايجریان
 ). 2016(کیم و همکاران،  شودلحاظ میو در غیر این صورت عدد صفر  یابد به آن تخصیص می عدد یک

 سهام  صاحبان حقوق به بدهی معیار سوم نسبت
مدت تقسیم بر ارزش بازار حقوق صاحبان  بلندو    مدتکوتاه  عنوان مجموع بدهیبه سهام حقوق صاحبان به نسبت بدهی

 شود.گیري میاین معیار نیز همانند معیار دوم در فوق اندازه ).2016 شود (کیم و همکاران،می بیانسهام 
 

 قدرت مدیرعامل 
شوند  معیار که به شرح زیر بیان می 4) از 2016( همکارانو 41گیري قدرت مدیرعامل مطابق پژوهش لیسیکبراي اندازه

مدیره گزارش هاي اطلاعات راهبردي شرکت و یا اطلاعات ساختار هیأتاطلاعات این معیارها از بخش  استفاده خواهد شد. 
 مدیره استخراج شده است. هاي هیأتفعالیت
 ) CEOHolding_D( : مالکیت سهاماولمعیار 

مجموع سهام در بیشتر از میانه    iمجموع سهام در اختیار مدیرعامل شرکت  که  در صورتی    و یک متغیر ساختگی بوده  
باشد، بیانگر قدرت مدیریت بوده عدد یک و در  همان دوره  در  نمونه  هاي صنعت مربوطه عضو  اختیار مدیرعامل شرکت

هام سهامداران رکت، تعداد سدرصد سهم مدیرعامل در بخش سرمایه ش  . شودبراي آن لحاظ میغیر این صورت عدد صفر  
شخصیت حقیقی) و یا به نمایندگی    عنوانبهباشد (گزارش شده است که معمولاً مدیرعامل خودش سهامدار میشرکت  

باشد) در پست مدیرعاملی فعالیت  هایی که سهامدار اصلی شرکت مییک شخصیت حقوقی (به نمایندگی یکی از شرکت
 کند.  می

 ) CEO_Tenure_D(تصدي مدیرعامل  : دوممعیار  
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گیري این معیار همانند معیار اول انجام  اندازهشود.  مدیرعامل در اداره شرکت بوده تعریف می  ی کههای عنوان تعداد سالبه
 گردد.  می

 ) NumExec_Dهاي مدیران اجرایی ( : تعداد سمتسوممعیار  
هاي اجرایی از  کند. در این پژوهش سمتهاي مدیران اجرایی قبل از مدیرعامل شرکت شدن را تعریف میتعداد سمت

  و...  مدیرهعضویت در هیأت  ،رئیس با وظایف دولتجمهور، نایب، معاون رئیسCFO  ،COOقبیل مدیرکل، وزیر کشور،  
   گردد. گیري این معیار نیز همانند معیار اول انجام میاندازه .هاي مدیرعامل بررسی شده استعنوان تعداد سمتبه

   )NumYear_Dهاي مدیران اجرایی ( : تصدي سمتچهارممعیار  
سالبه تعداد  دار  ی کهعنوان  آن شرکت  (امدیرعامل  رئیسCFO  ،COOي سمت  معاون  نایب،  با وظایف  جمهور،  رئیس 

 گردد.  گیري این معیار نیز همانند معیار اول انجام میاندازه .باشدمی) مدیره، مدیرکل و... ، عضویت هیأتدولت
تقسیم  ) مجموع هر یک از متغیرهاي شاخص ذکر شده در بالا CEO powerدر پایان شاخص قدرت مدیرعامل شرکت (  

تر باشد مدیرعامل داراي نزدیک  1که هرچه به عدد    است  1تا    0بین    مقداريبرابر است با    درنتیجهاست و    4بر عدد  
 قدرت بیشتري است و بالعکس. 

 
 دانش مالی مدیرعامل 

)FinExp :( عنوان حسابداري، رئیس امور مالی و  با  و اگر مدیر اجرایی (مدیرعامل) داراي تجربه    است  یک متغیر موهومی
 ). 6201، 42خانکار و  لصورت صفر (کال یا مدیر ارشد حسابداري باشد برابر است با یک و در غیر این

 : هاي حسابرسی ویژگی 
 )BIG( یاندازه موسسه حسابرس

هاي از شاخص  بنا براز مؤسسات عضو    کیفی   هايپیشگان و بررسیساس بررسی همبر ا  جامعه حسابداران رسمی هر سال
تعیین شده مؤسسات   امتیازرا  پیش  و  بین    برايامتیاز  این  .  کندمی  بنديارزیابی  بود.   1000تا    0هر موسسه  خواهد 

کند و  می  بندي، جامعه مؤسسات عضو را بر اساس امتیازهاي کسب شده به چهار درجه الف، ب، ج و د رتبهیتدرنها
  ساختگییک متغیر  به صورت  حسابرسی    اندازه مؤسسه کند.اعلام میصورت رسمی  بهها را در سایت خود  آن   فهرست

و در   1یا یکی از مؤسسات درجه الف مورد رسیدگی قرار گرفته باشد عدد  سازمان حسابرسیاست که اگر شرکت توسط  
 پذیرد.غیر این صورت عدد صفر را می

 ) TENUREتداوم انتخاب حسابرس (
گیري صحیح تداوم انتخاب حسابرس، باید سالی در دسترس باشد که در آن حسابرس به استخدام واحد تجاري اندازهبراي  

، حسابرس  پژوهشهایی که طی دوره زمانی  براي شرکتشروع  . تعیین تاریخ  )1391(سجادي و همکاران،    درآمده است
به کار گرفته    را    یک حسابرس پژوهشدوره زمانی    کلهایی که در  شرکت  براينیست، اما    دشوار اندکرده  تعویضخود را  

مبناي    ،گیريتأثیرات هرگونه خطاي اندازه  کاهش این دلیل براي  به  ).  1389نیست (کرمی و بذرافشان،    پذیرامکان،  باشند
 شود. در نظر گرفته می پژوهش سال قبل از شروع دوره    2گیري دوره تصدي از سال اندازه

 ) SPECIALISTتخصص حسابرس در صنعت (
اندازه این  براي  از رویکرد سهم بازار بهره گرفته شده است. در  سهم بازار    پژوهش گیري تخصص حسابرس در صنعت 

به بهگونهحسابرسان  حسابرسی  موسسه  سطح  در  حسابرس  تخصص  که  است  داراییاي  مجموع  تمام  صورت  هاي 
این  هاي صاحب اراییبر مجموع دي حسابرسی خاص در یک صنعت خاص تقسیم  کاران یک موسسهصاحب کاران در 

می تعریف  عدد  صنعت،  باشد  در صورتی که حسابرس متخصص  را می   1شود.  عدد صفر  این صورت  غیر  در  پذیرد  و 
 .)1388(اعتمادي و همکاران، 
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𝑀𝑀𝑀𝑀𝑖𝑖,𝑘𝑘 =
∑ 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖,𝑗𝑗,𝑘𝑘
𝑗𝑗,𝑖𝑖,𝑘𝑘
𝑗𝑗=1

∑ ∑ 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖,𝑗𝑗,𝑘𝑘
𝑗𝑗,𝑖𝑖,𝑘𝑘
𝑗𝑗=1

𝐼𝐼𝐼𝐼
𝑖𝑖=1

             )8(                                                           

بیش از   )9(شوند که سهم بازارشان مطابق با معادله عنوان متخصص صنعت در نظر گرفته میهمچنین مؤسساتی به
 )] باشد. 1هاي موجود در یک صنعت/×(شرکت2/1[

 

𝑀𝑀𝑀𝑀𝑖𝑖,𝑘𝑘 > 1
𝑁𝑁𝑘𝑘
∗ 1.2               )9(                                                              

نماد مؤسسه  :  iکاران؛  هاي صاحب : مجموع دارایی TAم؛    kم در صنعت    i: سهم بازار مؤسسه  𝑀𝑀𝑀𝑀𝑖𝑖,𝑘𝑘مدل:  دو  که در این  
 م.   kم در صنعت    iکاران مؤسسه حسابرسی  : تعداد صاحب KN: نماد صنعت موردنظر؛  kکار؛  : نماد شرکت صاحب jحسابرسی؛  

 
 رقابت در بازار محصول 

عنوان شده، بهرشمن، شاخص لرنر و شاخص لرنر تعدیلیه  -شاخص هرفیندال  ،توبینQ   در این پژوهش از چهار معیار
به شرح زیر    ها شاخصاین  هر یک از    گیرياندازهگیري رقابت در بازار محصول استفاده شده است. نحوه  اندازه  هاي معیار
 است:

  رود میها برابر با یک خواهد بود. انتظار توبین تمامی شرکت Qدر بازارهاي با رقابت کامل، نسبت ؛  توبین  Qشاخص  
باشد، بیانگر تمرکز بیشتر و رقابت کمتر در صنعت است و برعکس (ستایش و کارگر از یک هرچه این شاخص بیشتر 

   :شودمحاسبه میصورت زیر ). این شاخص به1390 فرد،
)11( Qi= 𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀+𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇
 

دهنده  نشان  TDEBTدهنده ارزش بازار کل سهام شرکت،  نشان  MTBتوبین،  Qدهنده نسبت  نشان  iQکه در نسبت بالا  
 هاي شرکت است.دهنده ارزش دفتري کل دارایینشان TASSETهاي شرکت و ارزش دفتري کل بدهی 

) مورد 2017(   کوبیک و لوخارت )،  2004(   34جنسن هاي راندي و  شاخص در پژوهش   این   ؛هرفیندال هیرشمن شاخص  
هر چه   . دهد و تمرکز صنعت را نشان می پذیري استفاده قرار گرفته است. لازم به ذکر است که شاخص مذکور میزان رقابت 

(نمازي و همکاران،  تر باشد، میزان تمرکز بیشتر بوده و رقابت کمتري در صنعت وجود دارد و بالعکساین شاخص بزرگ
 شود: صورت زیر تعریف می و به ) 1393

 

)10( ℎ𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒𝑒ℎ𝑙𝑙 − 𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻ℎℎ𝑚𝑚𝑚𝑚𝑚𝑚 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼(𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻𝐻) = ∑ (𝑆𝑆𝑖𝑖
𝑆𝑆

)2 𝑛𝑛
𝑖𝑖=1  

 

𝑆𝑆𝑖𝑖:  مد فروش شرکت  آدرi؛  𝑆𝑆:  هاي موجود در صنعتی که شرکت  مجموع درآمد فروش شرکتi  کند در آن فعالیت می  
 است. هاي موجود در صنعتتعداد شرکت :𝑛𝑛 و

از گاسپر و  ؛  شاخص لرنر پیروي  بر  )  1393و نمازي و همکاران (  )2011(  ، 54شارما   ؛ )2006(،  44ماسابه  شاخص لرنر 
 شود:صورت تقریبی برآورد میشود. این شاخص با استفاده از معادله زیر بهتقسیم بر فروش تعریف میحسب سود عملیاتی  

LI = (Sale – Cogs – SG & A) / Sale )12(                                         
 

ي تمام شده کالاي  دهنده بهانشان  Cogsدهنده فروش،  نشان  Saleدهنده شاخص لرنر،  نشان  LIکه در معادله بالا  
دهنده قدرت هاي عمومی، اداري و فروش است. میزان بالاتر شاخص لرنر نشاندهنده هزینهنشان  SG & Aفروش رفته و  

 دهد. گذاري محصول و مزیت رقابتی بالاتر یک شرکت را نشان می قیمت
استفاده قرار گرفته است، اما این معیار  اگرچه شاخص لرنر براي تعیین مزیت رقابتی مورد  ؛  شدهشاخص لرنر تعدیل  

رو،  کند. از اینگذاري بازار محصول را از عوامل سطح صنعت تفکیک نمیعوامل مختص شرکت نظیر تأثیر قدرت قیمت
)  1391(  ) و نمازي و ابراهیمی2006ماسا (  )، گاسپر و 2010رس ()، پ 2011هاي شارما (در این پژوهش مشابه پژوهش

 .شده به شرح زیر استده شاخص لرنر نیز استفاده شده است. نحوه محاسبه شاخص لرنر تعدیلشاز نسخه تعدیل
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LIIA = LIi –∑ 𝜔𝜔𝜔𝜔𝑁𝑁
𝑖𝑖=1 𝐿𝐿𝐿𝐿𝑖𝑖                                             (13) 

 

، iدهنده شاخص لرنر شرکت  نشان  iLIشده بر مبناي صنعت،  دهنده شاخص لرنر تعدیلنشان  IALIکه در معادله بالا  
iω  دهنده نسبت فروش شرکت  نشانi  دهنده قدرت  شده نشانبه کل فروش صنعت است. میزان بالاتر شاخص لرنر تعدیل

 دهد.بالاي بازار محصول و مزیت رقابتی بالاتر یک شرکت را نشان می
 

 هاي حاکمیتیویژگی
InsOwn  :(میزان مالکیت سرمایه گذران نهادي)    گذاري هاي سرمایهشرکتنظیر    درصد مالکیت سهامداران شرکتمجموع
 .است ها بانکو بیمه و 

CentOwn :(تمرکز مالکیت)   است تمرکز مالکیت گربیانمجموع درصد سه سهامدار عمده . 
ManOwn  دهد را نشان میشرکت  (مالکیت مدیریتی): درصد مالکیت سهام در اختیار مدیریت . 
BrdIndep است مدیرهمدیره به کل اعضاي هیأتمجموع درصد اعضاي غیرموظف هیأت مدیره):(استقلال هیأت . 
BrdDobl   :(دوگانگی مسئولیت مدیرعامل)   مدیره  رئیس هیأتاگر مدیرعامل رئیس یا نائب    است که  ساختگیمتغیر  یک

 .شودصفر براي آن لحاظ میو در غیر این صورت یک است نیز باشد برابر 
 
 متغیر وابسته  .۵-۲

 ) TAX_AGRRاستراتژي جسورانه مالیاتی (
عنوان معیار استراتژي جسورانه مالیاتی پیشنهاد کردند.  تفاوت مالیاتی را به  براي اولین بار  )2002(  64پلسکوو    انزونم

مدیریت سودها بر میزان مالیات دفتري، از تفاوت دفتري مالیات بر تعهدات    ریبراي کاهش تأث  )2006(  47لاادساي و دارماپ
تفاوت  معیار   ورانه مالیاتی در نظر گرفتند.عنوان معیار استراتژي جس رگرسیون را به  ماندهیباق مقدار کل استفاده کردند و  

 گردد: ) تعریف می14صورت رابطه (به )2002مانزون و پلسکو (  دفتري مالیات
= 𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑀𝑀𝑀𝑀 ) 14رابطه (

𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑡𝑡 − 𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡/𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡
𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1

 

 
:(𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑀𝑀𝑀𝑀)𝑖𝑖,𝑡𝑡  براي شرکت   تفاوت دفتري مالیاتi    در سالt  ) تعریف شده توسط مانزون و پلسکوMP  ،(:𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝐸𝑡𝑡   سود

: مجموع 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1و    t: نرخ مالیات طی سال  t  ،𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑡𝑡: مالیات بر درآمد در سال  t  ،𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝑡𝑡در سال    iقبل از مالیات شرکت  
 که به خاطر تعدیل اثر مقیاس استفاده شده است.   t-1سال مالیهاي کل دارایی

ترکیب  با معیار تفاوت دفتري مالیات  است که    اقلام تعهدي کل با استفاده از روش جریان نقد  دومین معیار مبتنی بر
صورت مدل رگرسیونی را به  ) 2002(کلینس    و   وهش هریبارژبق پ ا؛ بنابراین مط )2002،  48کلینس(هریبار و    است شده  

 کنیم: برآورد می )15رابطه (
𝑖𝑖,𝑡𝑡(𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝑀𝑀𝑀𝑀) ) 15رابطه ( = 𝛽𝛽1

𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑖𝑖,𝑡𝑡
𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖,𝑡𝑡−1

+ 𝜇𝜇𝑖𝑖 + 𝜀𝜀𝑖𝑖,𝑡𝑡 

:𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝐴𝑖𝑖,𝑡𝑡    کل اقلام تعهدي براي شرکتi    در سالt  ،𝑇𝑇𝑇𝑇𝑖𝑖,𝑡𝑡−1:  هاي شرکتمجموع دارایی i  براي سال مالی  t-1 ،  𝜇𝜇𝑖𝑖 
باق: ثابت شرکتiبراي شرکت    ماندهیارزش متوسط  اثرات  این متغیر  را نشان می، که  وانگ  ها  پژوهش  دهد و مطابق 
یا به عبارتی    باقی مدل  𝜀𝜀𝑖𝑖,𝑡𝑡:دهد.ها را براي هر شرکت طی کل دوره زمانی نشان میارزش میانگین باقیمانده  )2015(

ها بر اساس دو جزء اثرات مانده. در رابطه فوق مقادیر کل باقیtدر سال    iبراي شرکت    𝜇𝜇𝑖𝑖مانده  انحراف از میانگین باقی
ها) به  هاي خطا (انحراف از میانگین باقیماندههاي هر شرکت) و مابقی جمله ها) (میانگین باقیماندهثابت مقاطع(شرکت

 تفکیک بیان شده است.  
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فوق را در نظر رگرسیون    ماندهیدار باقمق)  16رابطه (با استفاده از معیار    )2015( مطابق پژوهش وانگ    تینها  در
به این معنی که    بیشتر باشد، میزان استراتژي جسورانه مالیاتی شرکت بیشتر است.  مانده یهرچه ارزش باق  گیریم. می

عبارتی مدیریت سود)  یه(توان با اقلام تعهدي کل  مانده نمایانگر بخشی از تفاوت دفتري مالیات است که نمیارزش باقی
این موضوع در پژوهش دساي و    دهد.داد و بنابراین بیشتر بودن آن میزان استراتژي جسورانه مالیاتی را نشان می  توضیح

اثبات قرار گرفته که تفاوت دفتري مالیات می2006دارماپالا ( از طریق مدیریت اقلام تعهدي کل و یا  ) مورد  تواند یا 
 ورت گیرد.واسطه استراتژي جسورانه مالیاتی صبه

𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐵𝐷𝐷𝐷𝐷 )16رابطه ( = 𝜇𝜇𝑖𝑖 + 𝜀𝜀𝑖𝑖,𝑡𝑡  

 
 متغیرهاي کنترلی  .۵-۳

متغیرهاي کنترلی شامل اندازه، اهرم مالی و نسبت ارزش بازار به دفتري حقوق صاحبان سهام، نقدینگی  در این پژوهش 
عنوان مثال اندازه شرکت بر پایه  به.  هاي شرکت کنترل شودعنوان ویژگیانتخاب شدند، تا تأثیر آنها بهها  ییداراو بازده  

افرضیه هزینه  ارتباط داشتهرود ب ظار مینتهاي سیاسی و قدرت سیاسی  باشد (ریچاردسون و لانیس،    ا کاهش مالیات 
بدهی.  )2007 از طریق  مالی  تأمین  به  مربوط  بهره  آنجا که مخارج  از  مالی  اهرم  متغیر  مورد  کاهش  در  را  مالیات  ها 

ري و ؛ پورحید2007اهرم مالی بیشتر نرخ مؤثر مالیاتی را کاهش دهد (ریچاردسون و لانیس،  رود  دهند، انتظار میمی
هاي  کارگیري راهکارهاي تأخیر در پرداخت ممکن است انواع سیاست ها به وجه نقد با به). نیاز شرکت1392، سروستانی

دفتري حقوق مبلغ  همچنین متغیر نسبت ارزش بازار به    ).2012،  و ویلسون  کاهش مالیات را براي آنها ضروري سازد (رگو
؛ حسنی القار و شعري  2017؛ کوئستر و همکاران، 2010من، (هانلون و هیتزها صاحبان سهام بر پایه بسیاري از پژوهش

 شد.   لحاظ) به عنوان متغیر کنترلی 1396 آناقیز،
Size :   ه ز ا د ن ل    ا ک ی  ع ی ب ط م  ت ی ر ا گ ل ا  ا ب ر ا ی د ا ی ت    ه ک ر ش ي  ا ر ه ب ز ا د ن ا ا ر ا ک م ه و  گ  ن ر ی ا د ) ت  س ا ه  د ش ي  ر ی 2ن  گ 0 1 ن  0 و س د ر ا چ ی ر ؛ 

  ، س ی ن لا 2و  0 0 7  ( 
پورحیدري و ؛  2007(ریچاردسون و لانیس،    هاجمع کل دارایی  ها بهبرابر است با نسبت کل بدهی   (LEV):اهرم مالی

 . )1393بهارمقدم و امینی نیا، ؛  1392سروستانی، 
MTB ن ا ش ن ه :  د ن ه ل    د ک ر  ب م  ی س ق ت ن  ا ی ر ج ر  د ي  د ا ع م  ا ه س ی  ن ا ی ا پ ت  م ی ا ق ر ا ی د ا ی ت  ه ک ر ش ل    iي  ا س ن  ا ی ا پ ر  ت   tد س (هانلون    ا

 . )1396 ؛ حسنی القار و شعري آناقیز،2017؛ کوئستر و همکاران، 2010و هیتزمن، 
رگو و ویلسون،  (هاي شرکت  دل وجه نقد به مجموع داراییابرابر است با نسبت وجه نقد و مع ):  LIQUID(  نقدینگی شرکت

2012.( 
(ریچاردسون و شود  حاصل می  ها مالیات بر جمع کل داراییسود خالص پس از کسر  از تقسیم     (ROA):هابازده دارایی

 .)2010؛ چن و همکاران، 2007لانیس، 
 

 پژوهش  آماريو نمونه جامعه .۶
بازه  اند.  شده در نظر گرفتهجامعه آماري  عنوانبههاي پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران، ، شرکتدر این پژوهش

گیري هدفمند  از روش نمونه   براي انتخاب نمونهاست.    1397سال    تا انتهاي  1389از ابتداي سال    زین  پژوهش  ی زمان
عنوان نمونه انتخاب و بقیه اند، بهکه داراي شرایط زیر بودههایی  است، به این منظور شرکت (غربالگري) استفاده شده  

 اند؛ حذف شده
 آنها آخر اسفند باشد. اطلاعات، پایان سال مالی  قابلیت مقایسه دلیل هب 
 بهها  و بانک  مالی  يگرواسطه  گذاري، یهسرما  يها منظور همگن بودن اطلاعات، فعالیت آنها تولیدي باشد. شرکتبه  

 . شوندمی  حذف  فعالیت  خاص ماهیت دلیل
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 معاملات سهام آنها طی دوره پژوهش در بورس اوراق بهادار هاي فعال و مستمر بودن فعالیت،  انتخاب شرکت   منظوربه
 و همچنین از بورس خارج نشده باشند.  باشد توقف بیش از سه ماه نداشتهتهران 

 در این پژوهش در دسترس باشد. ی  طلاعات مربوط به متغیرهاي انتخابا 
 شد.  انتخاب پژوهش  این آماري نمونه عنوانبه شرکت 108 تعداد ، فوق  شرایط در نظر گرفتن با
 

 ي پژوهش هاهیفرض روش تحلیل و آزمون .۷
 بین بهینه انتخاب متغیرهاي پیش .۷-۱

پیش متغیرهاي  انتخاب  مدلمرحله  آموزش  از  قبل  عموماً  پیشبین،  میهاي  انجام  بر    هايروش.  شودبینی  مبتنی 
 شود. می ري از آنها بیانشرح مختصکه در ادامه   هستندهاي انتخاب متغیر ترین روشهمبستگی و ریلیف از مهم

شوند که با  بینی بهینه محسوب میروش مبتنی بر همبستگی متغیرهاي پیش  بر اساس؛  وش مبتنی بر همبستگیر
روش    بین همبستگی نداشته یا همبستگی ناچیزي داشته باشد. اینمتغیر وابسته همبستگی بالا و با سایر متغیرهاي پیش

که باید انتخاب شود، اعمال    یک الگوریتم کاملاً خودکار است، یعنی محدودیتی براي شناسایی آستانه یا تعداد متغیرهایی
 ). 1999، 49پذیر است (هال راحتی امکانکند. با این وجود، در صورت تمایل، اعمال آستانه یا تعداد متغیرها بهنمی

) الگوریتم اصلی ریلیف را فرموله 1992( 50کایرا و رندلاست. به دلیل سادگی و کارآیی مشهور ریلیف  الگوریتم؛  یلیفر
تواند براي تخمین کیفیت یا مربوط بودن ویژگی  کند که میریلیف یک آماره شاخص براي هر ویژگی محاسبه میکردند.  

).  2018و همکاران،    51اوربانوویکا  (ها به عنوان وزن ویژگی یاد می شود  به مفهوم هدف استفاده شود. از این آماره ویژگی
روش    . کندبه روز می  مجددها را به صورت  ، وزن ویژگیبین نزدیکترین همسایگان  تمایزبا توجه به توانایی  ریلیف  ،  اصل  در

و    سیکونجا  -روبنیک  بین مبتنی بر معیار فاصله است.شهاي انتخاب متغیرهاي پیانتخاب متغیر ریلیف از جمله روش
هاي خروجی پیوسته بسط دادند. در پژوهش حاضر نیز از مدل بسط  استفاده در داده) روش ریلیف را براي  1997کوننکو (

 بین استفاده خواهد شد. یافته ریلیف براي انتخاب متغیرهاي پیش
 

 ها روش آزمون فرضیه  .۷-۲
هاي  ارزیابی عملکرد روش  براي،  مشخص شدند  هاي انتخاب متغیروسیله هر یک از روشمتغیرهاي بهینه به  اینکهپس از  

)  54و ضریب همبستگی  35، میانگین مربعات خطا 25مختلف انتخاب متغیر بهینه، معیارهاي ارزیابی (میانگین قدرمطلق خطا
با معیارهاي ارزیابی حاصل از عدم انجام مرحله انتخاب    هاي انتخاب متغیر با یکدیگر و همچنینحاصل از هر یک از روش

بینی با استفاده از کلیه  بین، پیششود. منظور از عدم انجام مرحله انتخاب متغیرهاي پیشبین مقایسه میمتغیرهاي پیش
 بین (قبل از کاهش تعداد متغیرها) است.  متغیرهاي پیش

 

 هاي پژوهش یافته  .۸
 آمار توصیفی  .۸-۱

 نشان داده شده است.) 2در جدول شماره ( نتایج آمار توصیفی متغیرهاي پژوهش
 

 آمار توصیفی متغیرهاي پژوهش  :  2  جدول

انحراف  کشیدگی  چولگی  کمینه  بیشینه  میانه  میانگین متغیر
 معیار

TAXAGRR 004/0 - 019/0 - 704/0 629/0 - 657/0  368/8 128/0 
FINEXP 237/0 0 1 0 239/1 536/2 425/0 
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CEOPOWER 318/0 333/0 1 0 478/0 798/2 225/0 
TALENT 183/0 14/0 95/0 0 146/2 790/8 153/0 

OVERCONFIDENTCEO 297/0 0 1 0 887/0 786/1 457/0 
Q 916/1 582/1 912/13 501/0 790/3 201/28 148/1 
LI 171/0 151/0 986/0 946/0 - 294/0 040/7 216/0 
TI 021/0 - 0 82/0 89/0 - 450/0 - 812/7 181/0 

HHI 187/0 082/0 1 0 992/1 026/6 266/0 
SPECIALIST 462/0 0 1 0 153/0 023/1 499/0 

TENURE 68/2 2 6 1 683/0 390/2 548/1 
BIG 826/0 1 1 0 721/1 - 962/3 379/0 

MANOWN 552/0 634/0 1 0 662/0 - 133/2 312/0 
INSOWN 531/0 646/0 1 0 286/0 - 489/1 357/0 

CENTOWN 736/0 777/0 999/0 025/0 096/1 - 154/4 185/0 
BRDDOBL 177/0 0 1 0 693/1 866/3 382/0 
BRDINDEP 652/0 6/0 1 2/0 288/0 - 051/3 177/0 

ECONOMICSGROWTH 002/0 002/0 004/0 0 443/0 357/2 001/0 
INFLATIONRATE 134/0 110/0 349/0 004/0 664/0 393/2 108/0 
EXCHANGERATE 083/0 100/0 117/0 001/0 109/1 - 981/2 037/0 
INTERESTRATE 028/0 033/0 047/0 007/0 178/0 - 462/1 014/0 

LIQUID 043/0 026/0 461/0 0 967/2 613/15 052/0 
ROA 093/0 078/0 802/0 701/0 - 119/0 307/5 16/0 
LEV 602/0 627/0 988/0 041/0 385/0 - 646/2 205/0 
SIZE 344/14 138/14 249/19 952/10 607/0 377/3 477/1 
MTB 361/3 56/2 878/18 252/0 325/2 487/10 645/2 

   هاي پژوهش* منبع: یافته
 

) توصیفی شامل)  2جدول  آمار  و   هاي مرکزيشاخص  نتایج  میانه  نظیر  شاخص  میانگین،  پراکندگی  کمینه، هاي 
معیار  بیشینه،   کشیدگی  انحراف  و  چولگی  همچنین  میو  نشان  مرکزي  مهممیانگین  دهد.  را  شاخص  محسوب  ترین 

هاي  بیشتر داده  دهنده تمرکزاست که نشان  ROA ( ،  093/0(  ها بازده داراییمتغیر    براي  میانگینمقدار  . براي مثال  شودمی
ها را نشان  مقدار وسط دادهمرکزي است که    دومین شاخص مهممیانه  شاخص  .  استحول این نقطه  مربوط به این متغیر  

نیمی از  که  دهد نشان می  646/0) برابر با  INSOWN(   گذاران نهادي سرمایهمتغیر مالکیت  مقدار این معیار براي    دهد. می
ترین پارامترهاي پراکندگی  شاخص انحراف معیار از مهم  . قرار دارنداز این مقدار    بعد از این مقدار و نیمی دیگر    قبل ها  داده

و    645/2برابر    )MTBمقدار این پارامتر براي متغیر نسبت ارزش بازار به ارزش دفتري حقوق صاحبان سهام (   است که
که متغیرهاي  ن است  حاکی از آ  001/0برابر با    )ECONOMICSGROWTHبراي متغیر عدم اطمینان رشد اقتصادي (

MTB    وECONOMICSGROWTH    اجتناب    منظوربههستند. همچنین،    نوسانبیشترین و کمترین میزان    دارايبه ترتیب
 . اندهاي پرت متغیرها در سطح یک درصد حذف شده، کلیه داده پژوهشهاي پرت بر نتایج  یر دادهتأثاز 
 

 ی همبستگ  لیتحل .۸-۲
همواره   مقدار این معیار   .دهد را نشان می  یردو متغمیزان و جهت وابستگی خطی بین  است که    یاريمع  یهمبستگضریب  
باشد.  تر باشد نشان از عدم وجود همبستگی بین متغیرها میچه این عدد به صفر نزدیکاست. هر    - 1+ و  1  ینبعددي  

 سنجش  يبرا  یرسونپ   یهمبستگ  یباز ضرباشد  گیري متغیرهاي این پژوهش از نوع نسبتی میاز آنجا که مقیاس اندازه
تگی،  ي عدم همبسدهندهنشان  در این پژوهش  نتایج تحلیل ضریب همبستگی.  شده استها استفاده  آن   ینب  یهمبستگ

 است ولی بنا بر ملاحظات از ذکر اعداد در این بخش خودداري گردید.  در بین متغیرهاي پژوهش
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   بررسی پایایی متغیرهاي پژوهش .۸-۳
ناپایا    متغیرهاي پژوهش  اگر لوین، لین و چو مورد آزمون قرار گرفت.    آمارهبا استفاده از  پژوهش  این  پایایی متغیرهاي  

مورد   در  چه  در  زمان   يسري  هادادهباشند؛  چه  و  ترکیبی  هادادهی  و ي  تعیین  در ضریب  کاذب  افزایش  بروز    موجب 
  شمارهه تمامی متغیرها پایا هستند. نتایج این آزمون در جدول  ک  داد   آزمون نشان  این  . نتایج شودمیرگرسیون کاذب  

 ) ارائه شده است:3(
 

 : نتایج آزمون پایایی متغیرها 3  جدول

سطح   ي لوین، لین و چو آماره متغیرها
سطح   ي لوین، لین و چو آماره متغیرها معناداري 

 معناداري 
TAXAGRR 043/17 - 000/0 MANOWN 527/11 - 000/0 

TAXAVOIDANCE 423/17 - 000/0 INSOWN 007/5 - 000/0 
TAXEVASION 738/12 - 000/0 CENTOWN 985/7 - 000/0 

FINEXP 003/3 - 001/0 BRDDOBL 747/3 - 000/0 
CEOPOWER 378/9 - 000/0 BRDINDEP 324/4 - 000/0 

TALENT 752/22 - 000/0 ECONOMICSGROWTH 540/15 - 000/0 
OVERCONFIDENTCEO 253/9 - 000/0 INFLATIONRATE 439/35 - 000/0 

Q 715/13 - 000/0 EXCHANGERATE 229/13 - 000/0 
LI 858/12 - 000/0 INTERESTRATE 541/33 - 000/0 
TI 584/4 - 000/0 LIQUID 965/25 - 000/0 

HHI 530/10 000/1 ROA 395/16 - 000/0 
SPECIALIST 812/4 - 000/0 LEV 746/20 - 000/0 

TENURE 828/17 - 000/0 SIZE 428/22 - 000/0 
BIG 406/5 - 000/0 MTB 874/24 - 000/0 

   * مأخذ: نتایج پژوهش 
 آمار استنباطی   .4-8

  الگوي تلفیقی (بدون اثرات) در مقابل  لیمر براي انتخاب الگوي برآورد    Fهاي ترکیبی ابتدا باید از آزمون  در مورد داده
آماره و  نتایج    شده است.  ارائه)  4آزمون در جدول (  از انجام این  نتایج حاصل  .استفاده کرد)  ثابت  برآورد ترکیبی (با اثرات

F    براي انتخاب الگوي اثرات هاسمن نیز  آزمونو سطح خطاي آن نشان داد که الگوي اثرات ثابت مرجح است، لذا  لیمر
) نشان داده شده  4در جدول شماره ( نیز  هاسمن    نتایج مربوط به آزمونت در مقابل الگوي اثرات تصادفی انجام شد.  ثاب

) قابل مشاهده است، نتایج حاکی از آن است که الگوي برآورد ترکیبی با اثرات ثابت  4طور که در جدول (همان  است.
 پرداخته شد.   برتربا توجه به روش  الگوهاي پژوهش ازشبر، در ادامه به لذااست؛  برتربراي همه الگوها روش 

 
 براي الگوي پژوهشو هاسمن لیمر  Fنتایج آزمون  :4جدول

الگوي مورد  
 بررسی 

 سطح خطا  آماره هاسمن  روش پذیرفته شده  سطح خطا  لیمر  Fآماره 
 روش پذیرفته شده 

 الگوي اثرات ثابت  000/0 255279/139 الگوي اثرات ثابت  000/0 534247/14 کل متغیرها 
روش  

 همبستگی
 الگوي اثرات ثابت  000/0 753098/87 الگوي اثرات ثابت  000/0 967515/7

 الگوي اثرات ثابت  000/0 846022/98 الگوي اثرات ثابت  000/0 117047/7 روش ریلیف 
 هاي پژوهش * منبع: یافته 

 ) با روش ارجح نشان داده شده است.5ول شماره (پژوهش در جدحال در ادامه نتایج تخمین الگوي 
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الگوي پژوهش براي آزمون فرضیه اول برازشنتایج حاصل از  :5 جدول  
 متغیرهاي انتخابی روش ریلیف  متغیرهاي انتخابی مبتنی بر همبستگی  کل متغیرها  

 متغیر
ضریب  
 متغیر

خطاي  
 استاندارد 

 تی آماره
سطح  

 خطا 
ضریب  
 متغیر

خطاي  
 استاندارد 

 تی آماره
سطح  

 خطا 
ضریب  
 متغیر

خطاي  
 استاندارد 

 تی آماره
سطح  

 خطا 
𝜶𝜶𝟎𝟎 225/0 - 041/0 486/5 - 000/0 255/0 - 032/0 871/7 - 000/0 168/0 - 036/0 631/4 - 000/0 

FINEXP 017/0 008/0 093/2 037/0         
CEOPOWER 038/0 - 019/0 028/2 - 043/0         

TALENT 049/0 - 018/0 740/2 - 006/0 064/0 - 019/0 351/3 - 000/0     
OVERCONFIDENTCEO 039/0 009/0 583/4 000/0         

Q 024/0 - 004/0 841/6 - 000/0     015/0 - 003/0 004/5 - 000/0 
LI 023/0 - 014/0 711/1 - 087/0 043/0 - 014/0 954/2 - 003/0     
TI 012/0 - 003/0 839/3 - 000/0         

HHI 009/0 011/0 849/0 396/0         
SPECIALIST 013/0 - 006/0 041/2 - 041/0         

TENURE 003/0 001/0 929/1 054/0         
BIG 017/0 - 007/0 340/2 - 019/0         

MANOWN 050/0 - 012/0 311/4 - 000/0         
INSOWN 012/0 - 01/0 152/1 - 248/0     029/0 - 010/0 647/2 - 008/0 

CENTOWN 073/0 017/0 303/4 000/0 050/0 015/0 238/3 001/0 045/0 016/0 738/2 006/0 
BRDDOBL 066/0 - 011/0 171/6 - 000/0         
BRDINDEP 039/0 - 016/0 410/2 - 016/0     032/0 - 017/0 862/1 - 063/0 

ECONOMICSGROWTH 542/0 145/0 740/3 000/0 674/0 153/0 393/4 000/0 658/0 154/0 266/4 000/0 
INFLATIONRATE 722/0 136/0 312/5 000/0         
EXCHANGERATE 802/0 113/0 120/7 000/0 829/0 120/0 918/6 000/0 933/0 118/0 887/7 000/0 
INTERESTRATE 245/0 124/0 975/1 048/0 529/0 129/0 109/4 000/0 483/0 128/0 783/3 000/0 

LIQUID 147/0 057/0 584/2 010/0 116/0 059/0 978/1 048/0     
ROA 323/0 028/0 483/11 000/0 395/0 029/0 674/13 000/0 377/0 026/0 660/14 000/0 
LEV 137/0 - 022/0 102/6 - 000/0 074/0 - 020/0 730/3 - 000/0 103/0 - 019/0 280/5 - 000/0 
SIZE 010/0 002/0 335/4 000/0 010/0 002/0 613/4 000/0 009/0 002/0 935/3 000/0 
MTB 007/0 001/0 628/4 000/0         

    523/0    512/0    597/0 ضریب تعیین 
    514/0    503/0    583/0 ضریب تعیین تعدیل شده 

    745/1    789/1    847/1 واتسون -دوربین  آماره
    F 167/42    534/55    997/57ي آماره

    F 000/0    000/0    000/0ي احتمال آماره

   هاي پژوهش*منبع: یافته
به ترتیب براي کل متغیرها،    ،براي الگوي برازش شده مربوط به آزمون فرضیه اول  Fي  آماره  میزان)  5جدول (در  

که با توجه آمده    به دست  )997/57و    534/55،  167/42(  متغیرهاي انتخابی روش مبتنی بر همبستگی و روش ریلیف
متغیرهاي    ،رگرسیون براي برازش تمام متغیرهاالگوي    که  گفتتوان  ، می)000/0،  000/0،  000/0(سطح خطاي آن  به  

در هر    همچنین، ضریب تعیین تعدیل شده   در کل معنادار بوده است.  انتخابی روش مبتنی بر همبستگی و روش ریلیف
  51درصد و  50،درصد 58بیش از  حاکی از آن است که درصد 51درصد و  50، درصد  58 به میزانسه حالت به ترتیب 
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توضیح قابل    متغیرهاي مستقل و کنترل پژوهش  در نتیجهبه ترتیب در هر یک از سه حالت    تغییرات متغیر وابسته  درصد
عدم    745/1  و  789/1،  846/1  به میزانبه ترتیب در هر یک از سه حالت  ي دوربین واتسون  بر این، آماره  علاوه .  است
برازش الگو براي کل نتایج    دهد.ي رگرسیون را نشان میالگو  ماندهبین جملات باقیي اول  تبه ی مرخودهمبستگ  وجود

یر مثبت  تأثهاي مدیریتی تخصص مالی مدیرعامل، اعتماد بیش از حد مدیریت دهد که از میان ویژگینشان میمتغیرها 
رقابت در بازار   ؛ وبر سیاست جسورانه مالیاتی دارندیر منفی و معناداري  تأثو معنادار و توانایی مدیریت و قدرت مدیرعامل  

تخصص حسابرس و اندازه موسسه  (کیفیت حسابرسی  ؛ ویر منفی و معنادار بر سیاست جسورانه مالیاتی داردتأثمحصول 
  یر مثبت ولی بدون معنی) بر سیاست جسورانه مالیاتی دارند و تأثیر منفی و معنادار و تصدي حسابرس  تأثحسابرسی  

) اعضاي    و  دوگانگی  مالکیت مدیریتی،  ،تمرکز مالکیتمعیارهاي حاکمیت شرکتی  یر مثبت و  تأث  مدیرههیأتاستقلال 
یر  تأثیر مثبت و بدون معنی) بر سیاست جسورانه مالیاتی دارند. عدم اطمینان کلان اقتصادي  تأثمالکیت نهادي    معنادار و 

  ها بازده دارایی  ،اندازه شرکتهاي شرکت (نقدینگی شرکت،  ویژگی  ؛ ومثبت و معنادار بر سیاست جسورانه مالیاتی دارند
یر منفی و معناداري) بر سیاست جسورانه تأثیر مثبت و معنادار و اهرم مالی  تأثو نسبت ارزش بازار به ارزش دفتري  

 مالیاتی دارند. 
دهد که توانایی مدیریت،  نشان میبرازش الگو براي متغیرهاي انتخابی روش مبتنی بر همبستگی  علاوه بر این نتایج  

یر منفی و معنادار و عدم اطمینان متغیرهاي کلان اقتصادي، نقدینگی شرکت،  تأثرقابت در بازار محصول و اهرم مالی  
 یر مثبت و معناداري بر سیاست جسورانه مالیاتی دارند. تأثبازده دارایی و اندازه شرکت 

دهد که رقابت در بازار محصول، مالکیت  نشان میبرازش الگو براي متغیرهاي انتخابی روش ریلیف  بر این نتایج    افزون
یر منفی و بدون معنی و تمرکز مالکیت، عدم  تأث  مدیرههیأتیر منفی و معنادار و استقلال اعضاي  تأثنهادي و اهرم مالی  

یر مثبت و معناداري بر سیاست جسورانه مالیاتی  أثتاطمینان متغیرهاي کلان اقتصادي و بازده دارایی و اندازه شرکت  
 دارند.

 
 هاي مختلف انتخاب متغیرهاي پژوهش (سیاست جسورانه مالیاتی) روش عملکرد  :6جدول

 
 
 
 

) به  6جدول  مربوط  اساسحالت (  سهي سیاست جسورانه مالیاتی در  سازمدل)  روش و    2متغیرهاي منتخب    بر 
هاي کاهش متغیر و کلیه متغیرهاي اولیه) با توجه به ضریب تعیین و خطاي نوع اول و دوم در زمان استفاده از روش

هاي کاهش متغیر روش ریلیف تفاوت معناداري بین آنها وجود دارد و از میان روش  دهد کهمتغیرهاي اولیه نشان می
 شود. ید میتائیه اول و دوم فرضیجه درنتسودمندي بهتري دارد و 

 
 گیريبحث و نتیجه  .۹

  يریگجه ینتبحث و  .۹-۱
هاي پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار مالیاتی در شرکت  ریزيبرنامهبر    مؤثري عوامل  سازمدلهدف این پژوهش بررسی  

سیاست جسورانه مالیاتی، استفاده شده است.    مالیاتی از معیار  ریزيبرنامهگیري  براي اندازه  پژوهش. در این  استتهران  
از پژوهش  این  در  کاهش    همچنین  ریلیف) جهت  روش  و  بر همبستگی  مبتنی  (روش  شامل  متغیر  کاهش  روش  دو 

تخاب متغیرهاي بهینه بهره گرفته شده است. نتایج پژوهش حاکی از آن است که بین برآورد کلیه متغیرهاي پژوهش و ان
از  گبهرهمتغیرهاي پژوهش و   متغیر تفاوت معناداري وجود دارد. همچنین نتایج پژوهش نشان    کاهش   ي هاروشیري 

 ریلیف  مبتنی بر روش همبستگی  کل متغیرها  عملکرد متغیرها 
 089/0 090/0 080/0 1 نوع   خطاي
 064/0 064/0 060/0 2نوع   خطاي
 522/0 511/0 597/0 تعیین ضریب 
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همبستگی است.    روشیاتی بیشتر از  بر سیاست جسورانه مال  مؤثري عوامل  سازمدلسودمندي روش ریلیف در    دهد کهمی
بر معیارهاي مختلف مالیاتی عدم اطمینان متغیرهاي کلان    مؤثرکه از میان عوامل    نشان دادعلاوه بر این نتایج پژوهش  

) و  2017هانگ و همکاران (  این با نتایج پژوهش ؛  مالیاتی دارند سیاست جسورانه  معناداري بر  یر مثبت و  تأثاقتصادي  
 خطر عدم اطمینان اقتصادي بالا،    ینبنابرامطابقت دارد.  )  1399فرد و چهارمحالی (و متین  )  2019اران (کلنس و همک 

در چنین شرایطی مدیران براي انطباق بهتر با  چرا که  دهد  دقیق سودهاي آتی توسط سهامداران را افزایش می  برآورد
 . کنندطلبانه) میاقدام به استفاده بیشتر از اقلام تعهدي اختیاري (مدیریت سود فرصت اقتصاديشرایط نامطمئن 

سیاست یر منفی و معناداري معیارهاي کیفیت حسابرسی را بر  تأث  نتایج پژوهش در مورد عوامل کیفیت حسابرسی
با نتایج پژوهشمالیاتی نشان داد جسورانه   این  ) و همتی و  2003و همکاران (   )، مایرز2016(  کناگرتنام و همکاران  . 

تواند به  این نتیجه می.  است)  2012) مطابقت دارد ولی مغایر با نتایج پژوهش مک گوئیر و همکاران (1398همکاران (
حسابرسی حسابرسی بزرگ   مؤسساتهاي بورسی توسط مرتبط باشد که در ایران شرکت  معیار اندازه موسسه حسابرسی

ب  شوند کهمی را  نظر میمنافع دولت  در  سهامداران گزارش یشتر  عمومی  به مجامع  را  مالیاتی  اجتناب  موارد  و  گیرند 
   . کنندمی

سیاست یر منفی و معناداري بر  تأثحاکی از آن است که معیارهاي رقابت در بازار محصول    پژوهشهمچنین نتایج  
)، چن و  2015)، کوبیک و همکاران (2019وانگ (  همچونها  مالیاتی دارند. این نتیجه مغایر با اکثر پژوهشجسورانه  

یراً در راستاي اخ. به این معنی است که احتمالاً رهبران بازار محصول در ایران  است)  2010) و پرس (2010همکاران (
هاي اجتناب از مالیات یجه فعالیتدرنتکنند و  هاي خود در برابر تمامی ذینفعان عمل میمشروعیت بخشیدن به فعالیت
 کنند. ها نیز این رفتار را تقلید میکنند و سایر شرکتو جسورانه را کمتر دنبال می

مالیاتی  سیاست جسورانه  یر منفی و معناداري بر  ثتأ دهد که قدرت مدیرعامل  یمعلاوه بر این نتایج پژوهش نشان  
به این معنی    مطابقت دارد.  )2010و چن و همکاران ()  2013(فرانسیس و همکاران    نتایج پژوهش منطبق با  دارد. این  

گذاري بلندمدت،  هاي سرمایهو افق  استقلال بیشترتخصص، تجربه و    واسطه مالکیت سهام، عامل قدرتمند بهمدیران    که
  هايهزینه  و همچنین به خاطر جلوگیري از افزایش  شهرتشانخاطر نگرانی از جرائم مالیاتی، جلوگیري از آسیب به    به

 دهند. کمتري انجام می هاي غیرمالیاتی مدیریت مالیاتو هزینه   مالیاتمدیریت   معاملات براي
مالیاتی  سیاست جسورانه  اداري بر  یر منفی و معن تأثهمچنین نتایج پژوهش حاکی از آن است که توانایی مدیریت  

) مطابقت دارد ولی مغایر  1395) و خواجوي و همکاران (1396دارد. این با نتیجه پژوهش حسنی القار و شعري آناقیز (
درك از شرایط عملیاتی    نیترقیعم) است. به این معنی است که مدیران با  2017همکاران (با نتیجه پژوهش کوئستر و  

 ي اجتناب از مالیات را نداشته باشند.هاي استراتژو اجراي    ریزيبرنامهنش مالیاتی فنی لازم براي  شرکت ممکن است دا

متمرکز بر عملیات اصلی شرکت باشند که پیامدهاي مالیاتی    چنانآنهمچنین ممکن است که مدیران با توانایی بالاتر  
 ي عملیاتی در رتبه اول توجه نباشند.هاي ریگمیتصمدر 

سیاست جسورانه یر مثبت و معناداري بر تأثبر این نتایج پژوهش بیانگر آن است که اعتماد بیش از حد مدیر  افزون
) و عرب صالحی  2013)، چیز و همکاران (2017یک و لوخارت (وبنتیجه این پژوهش با نتایج پژوهش کمالیاتی دارد.  

  را  مالیاتی  ریزيبرنامهمدیران عامل بازده  منجر شود    تواند یم  ) مطابقت دارد. به عبارتی بیش اطمینانی 1394هاشمی (و
 بیش از حد ارزیابی نمایند.  مالیاتی   ریزيبرنامهدر تحقق مزایاي  قطعیتکم گرفتن عدم با دست

 
 پژوهش  هايیشنهادها و محدودیت پ .۱۰

هاي انتخاب متغیر بین اثرگذار بر سیاست جسورانه مالیاتی با کمک روشترین متغیرهاي پیشدر این پژوهش بهینه
ریلیف   و  بر همبستگی  به  .  ند شد  انتخابمبتنی  توجه  (با  پژوهش6نتایج جدول  روشتأثکه    )  مثبت  انتخاب  یر  هاي 

  کنندگان استفادهگذاران و سایر  به سرمایه  یرگذار بر سیاست جسورانه مالیاتی را نشان داد،بهینه تأثبین  یشپ متغیرهاي  
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انجام تحلیلشود  پیشنهاد می از  ترین بهینه انتخاب    ها بههاي مربوط به احتمال سیاست جسورانه مالیاتی شرکتقبل 
بین را در مرحله انتخاب متغیرهاي پیشو    هاي کاهش متغیر توجه داشته باشندبا استفاده از روش  بینمتغیرهاي پیش

ها به دلیل کاهش بار اطلاعاتی  شود آموزش و ترویج این روشهمچنین پیشنهاد می  انجام پژوهش مدنظر قرار دهند.
در زمینه هاي دانشگاهی و حرفه حسابداري مورد توجه و حمایت قرار گیرد.  ها و افزایش دقت نتایج در سرفصلپژوهش
مالیاتی    یاست جسورانهسبر    مؤثري عوامل  سازمدلیرخطی براي  غ هاي  شود که از روشپیشنهاد میهاي آتی  پژوهش

از سایر روشپیشنهاد میهمچنین    استفاده کنند. انتخاب متغیر  شود که  اصلی و تحلیل مانند تحلیل مؤلفههاي  هاي 
هایی نیز  انجام این پژوهش با محدودیت  .مالیاتی استفاده کنندسیاست جسورانه  بر    مؤثري عوامل  سازمدلبراي  عاملی  
تواند  میتورم    تعدیل شده بر حسبهاي مالی  صورتنبود اطلاعات  شود.  آنها اشاره میرین  تمهمبوده است که به    همراه

وضعیت اقتصاد جهانی، سایر    چونهم  پژوهشمؤثر بر نتایج  برخی از عوامل  همچنین    تأثیرگذار باشد. نتایج پژوهش  بر  
 . استگر بوده پژوهش کنترلقوانین و مقررات و... خارج از  عوامل اقتصادي، شرایط سیاسی، 
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هاي مدیران بر اجتناب  ). بررسی اثرگذاري قابلیت1395. (اصغرخواجوي، شکراله؛ ممتازیان، علیرضا و دهقانی سعدي، علی

 . 23-45): 3(3 ،مجله علمی پژوهشی دانش حسابداري مالی ها، از پرداخت مالیات شرکت
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). بررسی نقش تعدیلی مالکیت  1400نرجس. (  ،امیرنیا  و   سید پوریا  ، کاظمی  ؛ محمد  ،غلامرضاپوریاسر؛    ، رضائی پیته نوئی

مسئولیت  بین  رابطه  بر  اجتماعی خانوادگی  ثروت  نظریه  آزمون  مالیاتی:  اجتناب  و  اجتماعی  و  -پذیري  عاطفی 
 .45-66 : )1(13 ،پژوهش هاي حسابداري مالی نمایندگی.  

 اقتصادي  اطمینان  عدم تأثیر بررسی). 1398. (نصیري، سعید ، علیرضا وجرجرزاده ؛اله کرم ،صالحی  ؛بابک ، سالم دزفولی
  :)30(8 ،دانش حسابداري و حسابرسی مدیریت .واقعی  سود  مدیریت  و  تعهدي  اقلام  بر  مبتنی   سود  مدیریت  بر

116-95. 
). بررسی تأثیر رقابت در بازار محصول بر ساختار سرمایه، 1390. (ستایش، محمدحسین و کارگر فرد جهرمی، محدثه

 . 9-31): 1(1، حسابداري مالی دانش فصلنامه 
هاي انتخاب متغیرهاي  هاي تجمیعی و روش). سودمندي رگرسیون 1395نژاد، مصطفی. (و کاظمستایش، محمدحسین  

 .  1-28): 32(8، هاي حسابداري مالی و حسابرسی پژوهشبینی بازده سهام،  بین بهینه در پیشپیش
و  ح   ،فرازمند  یدحسین؛س  ،سجادي حسابرسی. 1391(  . ادق ص  ، قربانیسن  کیفیت  بر  حسابرس  انتخاب  تداوم  تاثیر   .(

 .81-109 : )1(4 ،هاي حسابداريپیشرفت
  :)46(12 ،تحقیقات حسابداري و حسابرسی کیفیت حسابرس، مدیریت سود و اجتناب مالیاتی.  ).1399االله. (، روحصدیقی

169-186. 
هاشمیعرب و  مهدي  تأثیر  1394(مجید    ، صالحی،  مالیاتی ).  اجتناب  بر  مدیریتی  حد  از  بیش  هاي  بررسی  ،اطمینان 

 .85-104 : )1(22، حسابداري و حسابرسی
  محصول   بازار  رقابت  مالی،  صورتهاي  مقایسۀ  قابلیت).  1399. (برجی، پریسا  ، مرتضی ورفیعیرضا؛    ،سجادپور  ؛ امید  ،فرجی

 .23-44 :)3(12 ،پژوهش هاي حسابداري مالی  .مالیاتی اجتناب و
-مجله علمی). ارتباط سیاسی، راهبري شرکتی و تهور مالیاتی.  1398. (، پریسابرجی  و  امید    ،فرجی  ، محمد؛پورکاشانی

 .143-175 :) 4(10 ،ژوهشی دانش حسابداريپ 
مجله ). بررسی رابطه بین دوره تصدي حسابرس و مدیریت سود.  1390. (، امیرمحمدي  وآمنه    ،بذرافشان  ، غلامرضا؛کرمی

 .65-82 :)4(2  ،پژوهشی دانش حسابداري- علمی



25 
 

و    ، کرمی علیرضا شهابیغلامرضا   ،) مالیاتی شرکت1397.  با سیاست  مالی  عملکرد  و  مالکیت  نوع  ارتباط  بررسی  ها:  ). 
 .193-220 :)2(10 ،هاي حسابداريپیشرفت ،هاي عضو بورس اوراق بهادار تهرانشواهدي از شرکت 

دانش  ). بررسی تأثیر عدم اطمینان اقتصادي بر اجتناب مالیاتی. 1399. (اکبر، علیچهارمحالیو  مهران ،متین فرد
 .285-296 :)36(9  ،حسابداري و حسابرسی مدیریت

بررسی رابطه دوره تصدي مدیرعامل و    .)1397(  .محمدنژاد عالی زمینی، ابوالقاسم  و  نجاري، محمود  ؛ معطوفی، علیرضا
 . 15-35 :)40(26، پژوهشنامه مالیاتریزي مالیاتی: شواهدي از بورس اوراق بهادار تهران، برنامه

). بررسی رابطۀ مسئولیت اجتماعی 2020(  ، رویا.دارابیو  سیده محبوبه    ،جعفري  ؛نوروز  ،نوراله زاده  ؛علی   ،مولایی ایل ذوله
 .101-128 :)52(14  ،اقتصاد مالی شرکت وپاداش مدیران باگزارشگري متهورانه مالیاتی. 

هاي تورم و مخارج دولت  ). اثرهاي نااطمینانی1395(  .سیدقاسمی، میرسجاد و بهزادي صوفیانی، محسن ؛مهرآرا، محسن
   .33-58 :)34(10، فصلنامه اقتصاد مالی و توسعههاي اقتصادي ایران، ها بر رشد بخشو تعامل آن

دانش حسابداري  ، ). بررسی ارتباط بین ساختار رقابتی بازار محصول و بازده سهام1391( ، شهلا.  ابراهیمیحمد و  م  ،نمازي
 .9-27 :)3(2 ،مالی 

بازار محصول و کیفیت اطلاعا1393. (لیرضاع   ،ممتازیان  لامرضا و غ   ، رضایی  حمد؛م  ،نمازي رقابت در  ت حسابداري. ). 
 .131-166 :)2(6 ،هاي حسابداريپیشرفت

مهارلویی  و  محمد  ،نمازي زاده  (  ،صادق  نتایج  1397محمد.  بهبود  ریلیف در  انتخاب متغیر  ). بررسی سودمندي روش 
 . 7-44): 2(7، پژوهشهاي کاربردي در گزارشگري مالی. کاويبینی فرار مالیاتی با استفاده از دادهپیش

اظهارنظر و اندازه ). بررسی رابطه نوع  1398. (محمدعلی  ،شامحمدي  و  کریم  ،ایمانی  ؛محمدعلی   ،جابري  ؛هدي  ،همتی
،  تحقیقات حسابداري و حسابرسی، اي هکمنموسسه حسابرسی با اجتناب از مالیات با استفاده از روش دومرحله

11)43 :(171-186 . 
 

 ب. انگلیسی
Badertscher, B. A., Katz, S. P., & Rego, S. O. (2013). The separation of ownership and control and 

corporate tax avoidance. Journal of Accounting and Economics, 56(2-3): 228-250. 
Ball, R., & Brown, P. (1968). An empirical evaluation of accounting income numbers. Journal of 

Accounting Research,6(2): 159-178. 
Bruce, D., Deskins, J., & Fox, W. (2007). On the extent, growth, and efficiency consequences of state 

business tax planning. In A. Auerbach, J. Hines, Jr., & J. Slemrod (Eds.), Taxing Corporate Income 
in the 21st Century (pp. 226-256). Cambridge: Cambridge University Press. 

Chen, S., Chen, X., Cheng, Q., & Shevlin, T. (2010). Are family firms more tax aggressive than non-family 
firms? Journal of Financial Economics, 95(1): 41-61. 

Christensen, J., & Murphy, R. (2004). The social irresponsibility of corporate tax avoidance: Taking CSR 
to the bottom line. Development, 47(3): 37-44. 

Chyz, J. A., Leung, W. S. C., Li, O. Z., & Rui, O. M. (2013). Labor unions and tax aggressiveness. Journal 
of Financial Economics, 108(3): 675-698. 

Clance, M., Gozgor, G., Gupta, R., & Lau, C. K. M. (2021). The relationship between economic policy 
uncertainty and corporate tax rates. Annals of Financial Economics, 16(01): 2150002. 
doi:10.1142/s2010495221500020 

Demerjian, P., Lev, B., McVay, S. (2012). Quantifying managerial ability: A new measure and validity 
tests. Management Science, 58(7): 1229-1248. 

Desai, M., & Dharmapala, D. (2006). Corporate tax avoidance and high-powered incentives, Journal of 
Financial Economics, 79(1): 145-179. 

Desai, M., & Dharmapala, D. (2009). Corporate tax avoidance and firm value. The Review of Economics 
and Statistics, 91(3): 537-546. 

Dyreng, S. D., Hanlon, M., & Maydew, E. L. (2010). The effects of executives on corporate tax 
avoidance. The Accounting Review, 85(4): 1163-1189. 



26 
 

Feller, A., & Schanz, D. (2017). The three hurdles of tax planning: How business context, aims of tax 
planning, and tax manager power affect tax expense. Contemporary Accounting Research, 34(1): 
494-524. 

Francis, B., Sun, X., & Wu, Q. (2013). Managerial ability and tax aggressiveness. Retrieved from 
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2348695 

Frank, M. M., Lynch, L. J., & Rego, S. O. (2009). Tax reporting aggressiveness and its relation to aggressive 
financial reporting. The Accounting Review, 84(2): 467-496. 

Gaspar, J.M., and Massa, M. (2006). Idiosyncratic volatility and product market competition. Journal of 
Business, 79(6): 3125-3152. 

Hall, M. A. (1999). Correlation-based feature selection for machine learning. Ph.D Thesis, University of 
Waikato. Retrieved from https://www.cs.waikato.ac.nz/~mhall/thesis.pdf 

Hanlon, M., & Heitzman, S. (2010). A review of tax research. Journal of Accounting and Economics, 50(2-
3): 127-178. 

Hirshleifer, D., Low, A., & Teoh, S. H. (2012). Are overconfident CEOs better innovators? The Journal of 
Finance, 67(4): 1457-1498. 

Hribar, P., & Collins, D. W. (2002). Errors in estimating accruals: Implications for empirical 
research. Journal of Accounting Research, 40(1): 105-134. 

Huang, H., Sun, L., & Zhang, J. (2017). Environmental uncertainty and tax avoidance. Advances in 
Taxation, 24 (1): 83–124. 

Huang, W., Ying, T., & Shen, Y. (2018). Executive cash compensation and tax aggressiveness of Chinese 
firms. Review of Quantitative Finance and Accounting, 51(4): 1151-1180. 

Kalelkar, R., & Khan, S. (2016). CEO financial background and audit pricing. Accounting Horizons, 30(3): 
325-339. 

Kanagaretnam, K., Lee, J., Lim, C. Y., & Lobo, G. J. (2016). Relation between auditor quality and tax 
aggressiveness: Implications of cross-country institutional differences. Auditing: A Journal of 
Practice & Theory, 35(4), 105-135. 

Kharuddin, K. A. M., Basioudis, I. G., & Al Farooque, O. (2021). Effects of the Big 4 national and city-
level industry expertise on audit quality in the United Kingdom. Journal of International 
Accounting, Auditing and Taxation, 43, 100398. doi:10.1016/j.intaccaudtax.2021.100398 

Kim, J. B., Wang, Z., & Zhang, L. (2016). CEO overconfidence and stock price crash risk. Contemporary 
Accounting Research, 33(4): 1720-1749.  

Kira, K., & Rendell, L. A. (1992). A practical approach to feature selection. In Machine learning 
proceedings 1992 (pp. 249-256). Morgan Kaufmann. 

Koester, A., Shevlin, T., & Wangerin, D. (2017). The role of managerial ability in corporate tax avoidance. 
Management Science, 63(10): 3285-3310. 

Kubick, T. R., & Lockhart, G. B. (2017). Overconfidence, CEO awards, and corporate tax 
aggressiveness. Journal of Business Finance & Accounting, 44(5-6): 728-754. 

Kubick, T. R., Lynch, D. P., Mayberry, M. A., & Omer, T. C. (2015). Product market power and tax 
avoidance: Market leaders, mimicking strategies, and stock returns. The Accounting Review, 90(2): 
675-702. 

Lanis, R., & Richardson, G. (2011). The effect of board of director composition on corporate tax 
aggressiveness. Journal of Accounting and Public Policy, 30(1): 50-70.  

Lerner, A. (1934). The concept of monopoly and the measurement of monopoly power. Review of Economic 
Studies, 1(3): 157–175. 

Liang, Q., Li, Q., Lu, M., & Shan, Y. (2021). Industry and geographic peer effects on corporate tax 
avoidance: Evidence from China. Pacific-Basin Finance Journal, 67(c), 101545, 1-25. 

Lisic, L. L., Neal, T. L., Zhang, I. X., & Zhang, Y. (2016). CEO power, internal control quality, and audit 
committee effectiveness in substance versus in form. Contemporary Accounting Research, 33(3): 
1199-1237. 

Manzon, G.B. and Plesko, G.A. (2002). The relation between financial and tax reporting measures of 
income. Tax Law Review, 55(2): 175-214. 

McGuire, S. T., Omer, T. C., & Wang, D. (2012). Tax avoidance: Does tax-specific industry expertise make 
a difference? The Accounting Review, 87(3): 975-1003. 

Minnick, K., & Noga, T. (2010). Do corporate governance characteristics influence tax management? 
Journal of Corporate Finance, 16(5): 703-718. 

Myers, J. N., Myers, L. A., & Omer, T. C. (2003). Exploring the term of the auditor‐client relationship and 
the quality of earnings: A case for mandatory auditor rotation? The Accounting Review, 78(3): 779-
799. 



27 
 

Peress, J. (2010). Product market competition, insider trading and stock market efficiency. Journal of 
Finance, 65 (1): 1–43. 

Randøy, T., & Jenssen, J. I. (2004). Board independence and product market competition in Swedish 
firms. Corporate Governance: An International Review, 12(3): 281-289. 

Rego, S. O., & Wilson, R. (2012). Equity risk incentives and corporate tax aggressiveness. Journal of 
Accounting Research, 50(3): 775-810. 

Richardson, G., & Lanis, R. (2007). Determinants of the variability in corporate effective tax rates and tax 
reform: Evidence from Australia. Journal of Accounting and Public Policy, 26(6): 689-704. 

Robnik-Šikonja, M., & Kononenko, I. (1997, July). An adaptation of Relief for attribute estimation in 
regression. In Machine learning: Proceedings of the fourteenth International Conference (ICML97). 
San Francisco, CA: Morgan Kaufmann. 

Schrand, C. M., & Zechman, S. L. (2012). Executive overconfidence and the slippery slope to financial 
misreporting. Journal of Accounting and Economics, 53(1-2): 311-329. 

Sharma, V. (2011). Stock returns and product market competition: Beyond industry concentration. Review 
of Quantitative Finance and Accounting, 37(3): 283-299. 

Tijjani, B., & Peter, Z. (2020). Ownership structure and tax planning of listed firms: Evidence from 
Nigeria. Journal of Accounting and Taxation, 12(3): 99-107. 

Tsai, C. F. (2009). Feature selection in bankruptcy prediction. Knowledge-Based Systems, 22(2): 120-127. 
Urbanowicz, R. J., Meeker, M., La Cava, W., Olson, R. S., & Moore, J. H. (2018). Relief-based feature 

selection: Introduction and review. Journal of biomedical informatics, 85(9), 189-203. 
Van Der Pilos, N. (2017). Tax avoidance and corporate governance does the board of directors' influence 

tax avoidance. Unpublished MSc thesis, department of: Accounting, Auditing & Control, Erasmus 
School of Economics, 1-39. 

Wang. L. (2015). Tax enforcement, corporate tax aggressiveness, and cash holdings. China Finance Review 
International, 5(4): 339 – 370. 

Wang, T. (2019). Product market competition and efficiency of corporate tax management. Asian Review 
of Accounting, 27(2): 247-272. 

Zhao, Y., & Chen, K. H. (2008). Staggered boards and earnings management. The Accounting 
Review, 83(5): 1347-1381. 

 


	4-2. سیاست جسورانه مالیاتی و عوامل ویژگی‌های مدیران
	5-2. سیاست جسورانه مالیاتی و عوامل رقابت در بازار محصول

	7-2. سیاست جسورانه مالیاتی و کیفیت حسابرسی
	8-2.مروری بر پیشینه پژوهش
	3. فرضیه‌های پژوهش‌
	5. متغیرهای پژوهش و نحوه اندازه‌گیری آنها
	1-5. متغیرهای مستقل (پیشبین):
	3-5. متغیرهای کنترلی

	6. جامعه و نمونه آماری پژوهش
	7. روش تحلیل و آزمون فرضیه‌های پژوهش
	1-7. انتخاب متغیرهای پیشبین بهینه


	2-8. تحلیل همبستگی
	3-8. بررسی پایایی متغیرهای پژوهش‌
	9. بحث و نتیجه‌گیری
	1-9. بحث و نتیجه‌گیری


